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RESOLUCION ADMINISTRATIVA _
| 24 jo 2/z022
EN LA CIUDAD DE XALAPA-ENRIQUEZ, VERACRUZ A LOS CUATRO DIAS DEL

MES DE MARZO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS. - - - - = < = < =< < ccoccoeeeeee o

Vistos para resolver los autos del Procedimiento Administrativo de
Separacién 11/2021, radicado el dia trece del mes de octubre del afio dos mil
veintiuno, en la Visitaduria General de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, en
contra del servidor pulblico HUGO ALEJANDRO CABRERA - RODRIGUEZ, con
nombramiento de Perito adscrito a la Direccién General de los Servicios Periciales de
esta Institucion, toda vez que resulté no ap'robado' en el Proceso de Evaluacién de
Control y- Confianza practicado los dias dieciséis, diecisiete, dieciocho de agosto y
veintinueve de septiembre del afio dos mil veintiuno; ello en virtud del original del
oficio ndmero FGE/DGSP/7857/2021, de fecha trece de octubre-del afio dos mil
veintiuno, recibido el mismo dia trece del citado mes afio, signado por el MMM/F.
HECTOR RONZON GARCIA, Director General de los Servicios Periciales, con el que
formulé queja como superior jerdrquico en contra del referido servidor pablico por
incumplir con el requisito de permanencia para ser Perito consistente en
“Aprobar los procesos de evaluacién de control de confianza” establecido en el
84 fraccion Il, en relacién con el numeral 83 fraccion I, inciso b), de la ‘Ley Organica
de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, 'publicada en la Gaceta Oficial Organo .
del Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de.la Llave en fecha quince de
septiembre del afio dos mil veinte; considerande que No aprobar Ids procesos de
evaluacion de control de confianza, constituye el incumplimiento de uno de los

requisitos de permanencia del servicio de Carrera Ministerial, aportando como medio’
de prueba la siguiente documental: 1.- Copia certificada del oficio ndmero
FGE/CECC/2083/2020, de fecha ocho de octubre del afio dos mil veintiuno, suscrito
por la Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ, Directora General del Centro de
Evaluacién y Control de Confianza de esta Fiscalia General del Estado de Veracruz,
con el cual hace del conocimiento a la suscrita Fiscal General del Estado de
Veracruz, que el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRiGUEZ, en funciones
de Perito, resulté no aprobado en el Procg—:so de Evaluacion y Cpntrol de Confianza
practicado los dias dieciséis, diecisiete, dieciocho de agosto y veintinueve de
septiembre del afio dds mil veintiuno; 2.-‘Copi_a-certifica.da del po,mhramientq;del _
C. HECTOR RONZON GARCIA, como Director General de los Servicios Periciales de Ia
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Fiscalia General del Estado de Veracruz, de fecha quince de noviembre del afio dos
mil diecinueve, emitido por quien resuelve en ese entonces como Encargada del
Despacho de la Fiscalia General del Estado de Veracruz; 3.- Copia certificada del
nombramiento a favor del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA ROD}R[&UEZ,
como Perito adscrito a la Direccién General de los Servicios Periciales, de fecha
veintidés de septiembre del afio dos mil veintiuno, emitido por la signante como
Fiscal General del Estado de Veracruz; 4.- Expediente completo formado con motivo
del Proceso de Evaluacién y Control de Confianza del ciudadano HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, quien funge como Perito, correspondiente a los dias
dieciséis, diecisiete y dieciocho de agosto y veintinueve de septiembre del
afio dos mil veintiuno, el cual deberd ser solicitado por conducto de esta
Visitaduria General de esta Institucién al Centro de Evaluacién y Control de
Confianza de esta Fiscalia General del Estado, toda vez que no se encuentra en su
poder, al ser de caracter confidencial; con fundamento en los numerales 56 de Ia
Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pdblica; 88 fraccién | de la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz; y 361 fraccién VII, de su
Reglamento.-—-—~~——-----———---~------——-—----~-----—-----—-;-~—-

-------------------- RESULTANDO----------cmmmme oo
PRIMERO.- Obra en autos el oficio FGE/VG/4211/2021, de fecha trece del mes de
octubre del afio dos mil veintiuno, signado por el Licenciado JOSE ALFREDO DE LA
ROSA ESCALANTE, Visitador General de esta-Fiscalia General del Estado de
Veracruz (visible a foja 06), por medio del cual remitié: 1).- original del ocurso
ndmero FGE/DGSP/7857/2021, de fecha trece de octubre del afio dos mil veintiuno,
recibido el mismo dia trece del citado mes afio, signado por el M.M.F. HECTOR
RONZON GARCIA, Director General de los Servicios Periciales, con el que formulé
queja como Superior Jerdrquico en contra del ciudadano HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, con nombramiento de Perito adscrito a la Direccién General
de los Servicios Periciales, por incumplir con el requisito de permanencia para ser
Perito, consistente en “Aprobar los procesos de evaluacién de control de
confianza“, establecido en el articulo 84 fraccion I, en relacién con el numeral 83
fraccién Il, inciso b), dela Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz,
publicada en la Gaceta Oficial Organb del Gobierno del Estado de Veracruz de
lghacio de la Llave en fecha quince de septiembre del afio, dos mil veinte (visible a
foja ala 07 a la 10), 2).- Copia certificada del ocurso FGE/CECC/2083/2020, de
fecha ocho de octubre del afio dos mil veintiuno, suscrito por la Licenciada PAULINA
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CARDEI\!AS GONZALEZ, Directora General del Centro de Evaluauon y Control de
Conﬁanza de esta Fiscalia General del Estado de Veracruz, con el cual hace del
conocimiento a la signante como Fiscal General del Estado de Veracruz, que el
ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRI’CUEZ, en funciones de Perito, resultd
nolaprobado en el Proceso de Evaluacién y Control de Confianza practicado los dias
dieciséis, diecisiete y dieciocho de agosto y veintinueve de septiembre del
afio dos mil veintiuno; (Visible a foja 11); 3).- Copia certificada del nombramiento
del C. HECTOR RONZON GARCIA, como Director General de los Servicios Periciales
de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, de fecha quince de noviembre del afio
dos mil diecinueve, emitido por la de la voz en ese entonces como Encargada del
Despacho de la Fiscalia General del Estado de Veracruz (Visible a foja 12) 4).- Copia
certificada del nombramiento a favor del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA
RODRIGUEZ, como Perito adscrito a la Direccién General de los Servicios Periciales,
de fecha veintidds de septiembre del afio dos mil veintiuno, emmdo por la suscnta
Fiscal General del Estado de Veracruz (visible a chJa 13).

SEGUNDO.- Con base en lo anterior, en fecha trece de octubre del afio dos mil
veintiuno, se inicié y registré el Procedimiento Administrativo de Separacion
quedando con el nimero 11/2021, del indice de la Visitaduria General (visible a foja
lalab). - |

TERCERDO.- Se encuentra en actuaciones el oficio niimero FGE/VG/4218/2021, de
fecha trece de octubre del afio dos mil veintiuno, emitido por el Licenciado
ALFREDO DELGADO CASTELLANOS, Fiscal adscrito a la Visitaduria General, con el
cual le solicité a la Subdi_réctora de Recursos Humanos de esta Institucion informara
si el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, aun se encontraba
laborando para esta Institucién debiendo especificar cargo y adScripcién asi como
informar el domicilio particular que obrara en su expedlente personal (visible a foja
14); dando contestacién la Licenciada - en Contaduna YADIRA ARRONIZ SANCHEZ,
Subdirectora de Recursos -Humanos de ‘esta Fiscalia General del Estado, con el
diverso nimero FGE/SRH/3227/2021, de fecha trece de octubre del afio dos mil
veintiuno, con el cual remitid la informacién solicitada junto con el anexo que lo

acompafia y con el que acredita su dicho'(visible a fojas 42 y 43).

v
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CUARTO.- Obra en autos el ocurso nimero FGE/VG/4219/2021, de fecha trece de
octubre del afio dos mil veintihno, suscrito por el Licenciado ALFREDO DELGADO
CASTELLANOS, Fiscal adscrito a la Visitaduria General, con el cual le solicité a la
Licenciada PAULINA CARDENAS' GONZALEZ, Directora General .del Centro- de
Evaluacion y Control de Confi_anza, remitiera copia certificada del eXpediente,
completo formado con motivo,ﬂel Proceso de E,vaIL_Jacién 'y Control de Confianza
correspondiente a los dias dieciséis, diecisiete y dieciocho de agosto y
veintinueve de septiembre del afio dos mil veintiuno, del ciudadano HUGO
~ ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, mismo que fue ofrecido como prueba por el
Director General de los Servicios Periciales (visible a'foja 15); en respuesta se
recibié el similar ndmero FGE/CECC/2113/2021, de fecha trece de octubre del afio
dos mil veintiuno, suscrito por la Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ,
Directora General del Centro de Evaluacién de Control y Confianza, con el cual
remiti0 en sobre cerrado por contener informacién reservada y confidencial el
expediente conformado con motivo del Proceso de Evaluacién y Control de
Confianza correspondiente a los dias dieciséis, diecisiete y dieciocho de agosto
v veintinueve de septiembre del afno dos mil veintiuno, del ciudadano HUGO
ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ (Visible a foja 17 a la 20); asi mismo se recibe
en alcance al oficio FCE/CECC/2113/2021, de fecha trece de octubre del afio dos
mil veintiuno, el ocurso ndmero FGE/CECC/2117/2021, de fecha catorce de octubre
del afio dos mil veintiuno, suscrito por rla - Licenciada PAULINA CARDENAS
GONZALEZ, Directora General del Centro de Evaluacién de Control y Confianza, por
medio del cual remitié copias certificadas del examen o estudio confirmatorio
practicado al ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, mismas
constancias que se mantendran en sobre cerrado por contener informacién
reservada y confidencial, consistente en (visible a foja 26);

1.- Reporte General
2.- Reporte Cromatografico vy Espectro de Masas
3.- Forma‘;o de Cadena de Custodia

4.- Listado de Muestras del laboratorio quimico clinico AZTECA
SA.deCV.
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QUINTO.- Serent_:uentra en autos el oficio ndmero FGE/VG/4228/2021, de fecha
trece de dctubre del afio dos mil veintiuno, suscrito por el Licenciado ALFREDO
DELGADO CASTELLANOS, Fiscal adscrito a la Visitaduria General de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz, con el que se le notificé al ciudadano HUGO
ALE]ANDRO CABRERA RODRIGUEZ, el motivo por el cual se inicié el presente
Procedimiento Administrativo de Separacién, haciéndole saber el requisito de
permanencia incumplido que se le atribufa, asi mismo que deberfa de comparecer a
la audiencia de ofrecimiento, admisién, desahogo de pruebas y aAIegatos, prevista
por los articulos 14 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 88
fraccién Il de la Ley Orgdnica de la Fiscalia General deIJ'Es‘tado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, reforma publitada en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno del
Estado en fecha quince de septiembre de dos mil veinte, la cual se llevarfa a cabo el
dia cinco de noviembre del afio dos mil veintiuno, en punto de las diez horas; para
que manifestara lo que a su derecho convehga y ofrezca pruebas; indicando los
nombres de testigos, sefialando para su compulsa los documentos que no tuviere
en su poder, el archivo en que éstos se encuentren y demds pruebas que requieran
de preparacion para su desahogo, asi como deberd de ser acompafiado por un
abogado defensor que cuente con cédula profesional,- apercibido que de no
comparecer sin causa justa, se le tendria por precluido tal derecho y se resolveria
con los elementos de prueba que constaran en el exp_e.diehte; asimismo, se le
sefialé que podria irﬁponersedel expediente diséiplinario correspondiente (visible a
fojas 28 a la 32). - e "o U

SEXTO.- En fecha cinco de noviembre del afio dos mil Vei‘nfiuno, tuvo verificativo la
audiencia de ofrecimiento, admisién, desahogo de pruebas y alegatos; prevista por
el articulo 88 fraccién Il de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Veracruz de Ignacio de la 'Llave,‘a la cual asistio el ciudadano HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, debidamente asistido de su abogada defensora Licenciada
, quien se identificé con su cédula profesional nimero
expedida por la Secretaria de Educacion Ptblica, audiencia en la cual el

servidor publico expuso sus alegatos en su favor (Visible a fojas 45 a la 60).

SEPTIMO.- Finalmente, al no existir diligencias pendientes de desahogar, ni
material probatorio por recabar, se turnaron a-esta Superioridad los. autos del
Procedimiento Administrativo de Separacion qUe me ocupa,.a fin de dictar la

resolucién que conforme a derecho corresponda, lo cual se hace al tenor de los
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-------------------- CONSIDERANDOS: ----croveeme .
PRIMERO.- (COMPETENCIA) Que esta autoridad es legalmente competente para
emitir la presente resolucién de conformidad con los articulos 1 tercer p-éifrafo'; 14
segundo parrafo, 16, 21 décimo pérréfo inciso a), y-123 Apartado B Fraccién XllI de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 52 y 67 fraccién | de Ia
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; en relacién con
lo dispuesto en los numerales 1, 2, 4, 5 fracciones IV y IX, 7 Fraccidn VI, 39
Apartado B fracciones I, IX'y XV, 49 primer pérrafo, 50 fracciones Il y IlI, 55 fraccién
lll, 56 parrafos brimero y segundo, 58, 59 fraccién Il inciso a) y 70 fraccién | de Ia
Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica; 1, 2 fracéién XXV, 78y 79
de la Ley ndmero 843 del Sistema Estatal de Ség.uridad Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave: 1, 2 primer parrafo, 4 fraccién I, 15 fracciones 11, VI,
Xl, 31 fraccién |, 36 fracciones I, IX, XlII, XV, 63, 65, 68, 69, 70, 77, 80, 82, fraccion
lll, 83 fraccion Il, inciso b), 84 fraccién Il, 87 fraccién Il inciso a), 88, parrafo primero,
fraccién |, Ill y 112 de la Ley 546 Org;’mica de la Fiscalia General del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Uave, reforma publicada en la Gaceta Oficial de Gobierno
del Estado el quince de septiembre del afio dos mil veinte; 1, 3, 4 Apartado B
fraccién XVI, 17, 19, 20 fraccién XXII, 21, 361 fraccién VII, 411, 413 fraccién VI,
416 fracciones |, IV, 469, 470, 481 y 483 fracciones I, Ill, IV, 492 fraccién IlI, del
Reglamento de la Ley Orgéanica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial del Estado en fecha dieciocho de
‘diciembre del afio dos mil dieciocho; 1, 116, 121 y 122 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Ulave,
de su reforma publicada en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, de fecha diecisiete de septiembre dei afio dos mil
veinte.

vl

'SEGUNDO.— En primer término, esta autoridad, a fin de salvaguardar el principio de
legalidad establecido en los articulos 16" de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 1162 del Cédigo de Procedimientos Administrativos para el

1 Articulo 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, ‘papeles‘ 0 posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de |a autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento (..).

2 prticulo 116.- Se entenderdn como resoluciones definitivas aquellas que pongan fin al procedimiento administrativo o al
juicio contencioso, las que deberdn fundarse y motivarse, ser claras, precisas y congruentes, y decidirén todas las cuestiones
planteadas por las partes, asi como las dérivadas del expediente,
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Estado_de Veracruz vy para lograr una mayor claridad en la presente resolucion, se
tienen por reproduc;cias todas las constancias que corren agregadas en el
expediente adrmmstratmo 11/2021, para lo cual se estima innecesario copiar o
transcribir todas sus actuaciones, pues éstas se tienen a la vista al momento de
emitir la presente resolucién y las consideraciones pronunciadas en ella, excepto
aquéllas cuya inclusién resulten indispensables para un mejor andlisis de las

. mismas. Son aplicables de manera andloga, los siguientes precedentes:

RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LOS JUZGADORES AL DICTARLAS
DEBEN, POR REGLA GENERAL, ABSTENERSE DE TRANSCRIBIR
INNECESARIAMENTE CONSTANCIAS PROCESALES EN ACATO AL
PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE RIGE SU DESEMPENO, SIN QUE ELLO
IMPLIQUE RESTRINGIR SU LIBERTAD NARRATI\IA‘_ (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUERRERO).? Acorde “con el articulo 50 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Guerrero, el legislador procuré
que las resoluciones judiciales sean menos voluminosas y evitar
confusiones que las hagan complejas e, incluso, onerosas; sin embargo,
entre las reglas sobre redaccién de sentencias Ljue deben observarse, no se
desprende que el juzgador tenga el deber de reproducir en cada uno de los
considerandos de la sentencia el contenido de las pruebas y diligencias que
forman parte de la causa penal. Por tanto, existe una clara pbh’tica
legislativa que intenta desterrar de la préctica judi.tial la éfraigadé
costumbre de transcribir innecesariamente constancias procesales; de ahi
que los juzgadores que dicten resoluciones en materia penal deben, por
regla general, procurar abstenerse de dicho habito, eﬁ acato al principio de
legalidad que rige el .desempefio de toda autoridad, especialmente las .
jurisdiccionales, pues' no puede desconocefse que se 'eété ante una
potestad popular y soberana como la del legislador, que inexcusablemente
debe ser respetada. Lo anterior no significa que se restrinja la libertad
narrativa del autor de Ias resoluciones, quien en ocasiones requiere ilustrar,
a través de una cita textual el sentido de sus razonamientos, pero no debe
olvidarse que ello puede lograrse, y ademds de mejor manera, prefiriendo

3 Novena Epoca Registro: 174992 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Tomo XXIll, Mayo de 2006 Materia(s): Penal Tesis: XXI.10.P.A. }/13 Pdgina: 1637
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extractos de constancias -como lo manda la norma-, mediante la utilizacion

de signos de puntuacion idéneos, tales como las comillas, los paréntesis,
los corchetes, los puntos suspensivos y otros andlogos.

SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIR-C'UI'I""O.-‘ AL
EMITIRLAS NO SE ENCUENTRAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIR LA
RESOLUCION RECURRIDA.* €l hecho de que en las sentencias due emitan
los Tribunales Colegiados de Circuito no se transcriba la resolucidn
recurrida, no infringe disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual quedan
sujetas sus actuaciones, pues el articulo 77 de dicha legislacién, que
establece los requisitos que deben contener las sentencias, no lo prevé asi,
ni existe precepto alguno que establezca esa obligacién; ademas, dicha
omision no deja en estado de indefension al recurrente, "puesto que ese

fallo obra en los autos y se toma en cuenta al resolver.

Tal y como se advierte en actuaciones del presente Procedimiento
Administrativo de Separacidn, se inicié en contra del ciudadano HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, con nombramiento de Perito adscrito a la Direccién General
de los Servicios Periciales en esta Institucion, pdr haber incumplido con el reqUisi‘co
de permanencia'establecido en el articulo 84 fraccién Il, en relacién intima con el 83
fraccién Il inciso b), de la Ley Orgénica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno del Estado
de Veracruz de fecha quince de septiembre de dos mil veinte, consistente en
“Aprobar los Procesos de evaluacion de control de confianza.”, tal como lo
refiere el oficio nimero FGE/DGSP/7857/2021, de fecha trece de octubre del afio
dos mil veintiuno, recibido el mismo dia trece-del citado mes v afio, signado por el
M.M.F. HECTOR RONZON GARCIA, Director General de los Servicios Periciales, con el
que formulé queja como Superior Jerdrquico en contra del ciudadano HUGO
ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, con nombramiento de Perito adscrito a la
Direccién General de los Servicios Periciales, por incumplir con el requisito de
permanencia para ser' Perito, consistente en ‘Aprobar los procesos de
evaluacion de control de confianza“, establecido en el articulo 84 fraccién Il, en

relacién con el numeral 83 fraccién I, inciso b), de la Ley Organica de la Fiscalfa

* Novena Epoca Registro: 175433 Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito Tesis Aislada Fuente: Semanario Judicial de Ia
Federacién v su Gace{ta Toma XXIIl, Marzo de 2006 Materia(s): Comuin Tesis: XVI1.10.C.T.30 K Pagina: 2115
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General del Est_ado'de Veracruz, publicada en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno
del Estado de Veéracruz de Ignacio de la Llave en fecha quince de septiembre del
ano .dos mil veinte; ofreciendo las siguientes probanzas; 1.- Copia certificada del
oficio nimero FGE/CECC/2083/2020, de fecha ocho de octubre del afio dos mil
veintiuno, suscrito'qor la Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ, Directora
General del Centro de Evaluacién y Control de Confianza de esta Fiscalia General del
Estado de Veracruz, con el cual hizo del conocimiento a la de la voz como Fiscal
General del Estado de Veracruz, que el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA
RODRIGUEZ, en funciones de Perito, resulté no éprobado én el Proceso de
Evaluacion y Control de Confianza practicado los dias dieciséis, diecisiete y
dieciocho de agosto y veintinueve de septiembre del afio dos mil veintiuno;
2.- Copia certificada del nombramiento del C. HECTOR RONZON GARCIA, como
Director General de los Servicios Periciales de la Fiscalia General del Estado de
Veracruz, de fecha quince de noviembre del afio dos mil diecinueve, emitido por la
signante en ese entonces como Encargada del Despacho de la Fiscalia General del
Estado de Veracruz; 3.- Copia certificada del nombramiento a favor del ciudadano
HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, como Perito ads-;rito a la Direccion
General de los Servicios Periciales, de feché veintidds de septiembre del afio dos mil
veintiuno, emitido por la signante como Fiscal General del Estado de Veracruz; 4.-
Expediente completo formado con motivo del Proceso de -Evaluacién y antrol. de
Confianza del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, quien funge
como Perito, correspondiente a los dias dieciséis, diécisiéte y dieciocho de
agosto vy veintinueve de septiembre del afio dos mil veintiuno, el cual deberd
ser solicitado por conducto de esta Visitaduria General de esta Institucién al Centro
de Evaluacién y Control de Confianza de esta Fiscalia General del Estado, toda vez
que no se encuentra en su poder, al ser de caracter confidencial; con fundamento en
los numerales 56 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica; 88
fraccién | de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz; y 361
fraccion VI, de su Reglaméntp (visible a fojas 07 a la 13).

El servidor publico sujeto al presente Procedimiento de Separacion, al
desempefiarse como Perito de esta Institucion, debe cumplli'r- con !b"s, requisitos de
permanencia previstos en Ley, pues de lo contrario origina su inmediata separacion,

de conformidad con lo previsto por los articulos 2_1 dltimo pérrafo inciso a) y 123




[ ——
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Apartado B Fraccién Xlll de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 52 y 67 fraccién | de la Constitucion Pohtica del Estado de Veracruz de.
Ignacio de la Llave; en relacién con lo dispuesto en los numerales 1,5 fracuones Vil
Wy IX, 7 fraccién VI, 39 Apartado B fracciones I, IX vy XV, 49 primer pdrrafo, 50
fracciones Il y Ill, 55 fraccién ll, 58, 59 fraccién Il inciso a) y 70 fraccién | de Ia Ley
General del Sistema Nacional de Seguridad Ptiblica; 1, 2 fraccién XXIV, 78 y 79 de Ia
Ley nimero 843 del Sistema Estatal de Seguridad Pt’lblica\ para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 2 primer parrafo, 4 fraccién |, 15 fracciones II, VI,
XI, 31 fraccién |, 36 fracciones Il, IX, XIlI, XV, 63, 65, 68, 69, 70, 77, 80, 82, fraccién
lll, 83 fraccion Il, inciso b), 84 fraccién 11, 87 fraccién Il inciso a), 88, parrafo primero,
fraccion |, Il y 112 de la Ley 546 Orgénica de la Fiscalia General del Estado de
- Veracruz de Ignacio de la Llave, reforma publicada en la Gaceta Oficial Organo del
Gobierno del Estado el quince de sep‘uembre del afio dos mil veinte; por lo tanto,

tenia la obligacién de cumplir con el requisito de permanencia establecido en los
preceptos antes invocados.

De acuerdo a lo previsto por el articulo 123, apartado B, fraccion XIIl, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las Instituciones que
conforman el Sistema Nacional de Seguridad Pdblica, entre las que se encuentran
las Instituciones del Ministerio Pdblico, tienen la facultad de regirse por sus propias
leyes, atendiendo a la normativa que para tales efectos se emita en cada una de las
Entidades Federativas. Estableciendo que ios Agentes del Ministerio Pdblico,
Peritos y Policia Ministerial, deberan cumplir con los requisitos previstos en Ia Ley
para la permanencia en Su encargo y, prevé una consecuencia juridica directa a
quien incumpla con dichos requisitos, siendo ésta la separacién del cargo que
ostenta, es decir, la terminacién de los efectos del nombramiento que le fue
conferido para desempenar funciones ministeriales dentro de la administracién
publica. '

Cabe hacer mencién que, la relacién entre el Estado y los Agentes del
Ministerio Pudblico (ahora Fiscales), Peritos y miembros de las Instituciones
Policiales, es de naturaleza administrativa y no laboral, por lo tanto, carecen de
estabilidad laboral, toda vez que, debido a la constante dindmica en el sistema de
procuracion de justicia, en razén de las necesidades que se originan [iara el Estadoy
que representa una medida de orden Constitucional, se provoca que la relacién
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jun’d_i_c_a .g__a_gt,r_e‘_e‘[&llgstado y los citados encargos publicos no sea de trabajo, ni siquiera
la que-.'carres-pohde a un empleado de confianza por lo cual no pueden reclamar la
posible afectacion a derechos de estabilidad laboral ni la inmutabilidad de las
condiciones de subsistencia de su nombramiento.

TERCERO (REQUISITO DE PERMANENCIA INCUMPLIDO POR EL SERVIDOR
PUBLICO HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ COMO PERITO
CONSISTENTE EN “APROBAR LOS PROCESOS DE EVALUACION DE CONTROL DE
CONFIANZA"): se valoraran los autos del expediente correspondiente al
Procedimiento Administrativo de Separacién que me ocupa en términos de los
articulos 104 y 114 del Cédigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de
Veracruz, de aplicacién supletoria, en relacién con el numeral 88 fraccién IV de la
Ley 546 Organica de la Fiscalfa General del Estado de VéracrUz de Ignacio de la-
Llave, publicada en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno del Estadoen fecha quince
de septiembre del afio dos mil veinte, para determinar si se encuentra debidamente
acreditado el incumplimiento al requisito de permanecia que se le atribuye al
ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, con nombramiento de Perito

adscrito a la Direccion General de los Servicios Periciales en esta Institucion.

En primer término, COnviene avocarse al contenido_-de los articulos 58 y_‘59
de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Piblica, r’eglamentarig del
articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los cuales
establecen lo siguiente: |

LEY GENERAL DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD Pl'JBLlCA

“Articulo 58. La Federacién v las entidades federativas estableceran
en sus respectivas leyes los procedimientos de separacién y remocién
aplicables a los servidores publicos de las Instituciones de Procuracion de
Justicia, que cuando menos, comprenderdn los: aspectos previstos en el
articulo siguiente.

Articulo 59. La terminacion del Servicio de Carrera sera: .
I. Ordinaria, que comprende:

a) Renuncia; .
b) Incapacidad permanente para el desempefio de las funciones, y
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€) Jubilacién.

Il. Extraordinaria, que comprende:

a) Separacién por el lncumpllmlento de los requisitos de mgreso y
permanencia, o

b) Remocidn por incurrir en causas de responsabilidad con motivo de su
encargo.”

De la interpretacién a las disposiciones legales invocadas, se puede constatar que el
Estado de Veracruz como entidad federativa debe establecer los procedimientos de
separacién y remocién aplicables a los servidores publicos de la Fiscalia General del
Estado de Veracruz, entendiéndose esta como la Institucion de Procuracmn de
Justicia de esta Entidad, en este caso el presente procedlmlento administrativo de
separacion tiene su sustento en el articulo 88 de la Ley Organica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz, el cual dispone en su primer parrafo lo siguiente:
“La separacion del servicio, por el incumplimiento de los requisitos de
permanencia, se realizara mediante un procedimiento adminiétrativo,
conforme a lo sefialado en el Cédigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en aplicacién supletoria, ademas de lo
siguiente: I. El superior jerarquico inmediato del Fiscal, Facilitador, Perito, o Auxiliar
de Fiscal, deberda presentar queja fundamentada y motivada ante Ia
Visitaduria General, en la cual debera sefialar el requisito de permanencia que
presuntamente haya sido incurhplido por el miembro del servicio de que se
trate; en el escrito de queja ofrecerd las pruebas v, en su caso, indicard los nombres
de los testigos y sefialard, para la compulsa de los documentos que no tuviere, en
su poder, el archivol en que éstos se encuentren; (...)".

Ahora bien, la o el Titular de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, dentro de
sus atribuciones indelegables, se encuentra la prevista en las fraccion | del numeral
31 de la referida Ley 546 Orgdnica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz,
precepto que establece que la o el Fiscal General es el facultado para Intervenir en
los casos previstos por la Constitucidn Politica de los Estrados Unidos Mexicanos,
como es el articulo 123 Aparatado B, fraccidn XIII, el cual establece que los Agentes
del Ministerio Publico ahora Fiscales, los peritos v los miembros de las instituciones
policiales de la Federacidn, las entidades federativas v los Municipios, podran ser

separados de sus cargos si no cumplen con los requisitos que las leyes
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\ugentes en el momento del acto sefialen para permanecer en dichas
mstltucmn

En ese tenor, de conformidad con el articulo 88 del citado ordenamiento, cuando
ocurra dicha irregularidad, el funcionario designado por el Organo competente de Ia
Institucién, en este caso la Visitaduria General, con intervencién del servidor publico
afectado por si o por medio de un defensor, procederd a.levantar el acta
circunstanciada de la audiencia de ofrecimiento, admisién, desahogo de pruebas y
alegatos, en la cual se asentaran con precisién los hechos motivo de la queja, la

declaracién del integrante afectado en su caso y la de los testigos que propongan
las partes.

De igual forma, segtin lo previsto en el articulo 88 fraccién V de la Ley 546
Organica de la Fiscalia General del Estado de'Veracruz de Ignacio de la Llave, en
_relacion con el articulo 109 fraccion Iil del Reglamento del Servicio Profesional de
Carrera de la Fiscalia General del Estado de Vérécruz de Ignacio de la Llave, cuando

se resuelva la Separacion del Servicio, se procederd a la cancelacién del Certificado

del Servidor Publico, debiéndose hacer la comunicacién respectiva al Registro

Nacional de Personal de Seguridad Pdblica.

En el caso que nos ocupa, del andlisis realizado a todas y cada una de las
constancias que corren agregadas al expediente administrativo de separacion

nimero 11/2021, consistente en lo siguiente;

1.-) €l original del diverso nimero FGE/DGSP/7857/2021,; de fecha trece
de octubre del afio dos mil veintiuno, recibido el mismo dia trece del citado
mes y afio, signado por el MM.F. HECTOR RONZON GARCIA, Director
General de los Servicios Periciales, con el que formula queja como Superior
Jerdrquico en contra del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA
RODRIGUEZ, con nombramiento de Perito adscrito a la Direccion General de
los Servicios Penuales por incumplir con el requisito de permanencma para
ser Perito, consistente en "Aprobar los procesos de evaluacion de
control de conﬂanza” establecido en el. articulo 84 fracuon Il en relacmn'
con el numeral 83 fraccién I, inciso b), de la Ley Orgénica de la Fiscalia

General del Estado de Ve}acruz, publicada en la Gaceta Oficial Organo del
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‘Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave en fecha quince de
septiembre del afio dos mil veinte (visible a foja 07 ala 10).

2.-) Copia certificada del oficio nimero FGE/CECC/2083/2020, de.fecha
ocho de octubre del afio dos mil veintiuno, suscrito por la Licenciada
PAULINA CARDENAS GONZALEZ Directora General del Centro de
Evaluacién y Control de Confianza de esta Fiscalfa General del Estado de
Veracruz, con el cual hace del conocimiento a quien resuelve como Fiscal
General del Estado de Veracruz, que el ciudadano HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, en funciones de Perito, resulté no aprobado en' el
~ Proceso de Evaluacion y Control de Confianza practicado los dias dieciséis,
diecisiete y dieciocho de agosto y veintinueve de septiembre del afio
dos mil veintiuno (visible a foja 11).

3.-) Copia certificada del nombramiento del C. HECTOR RONZON GARCIA,
como Director General de los Servicios Periciales de la Fiscalia General del
Estado de Veracruz, de fecha quince de noviembre del afio dos mil
diecinueve, emitido por la signante en ese entonces como Encargada del
Despacho de la Fiscalia General del Estado de Veracruz (Visible a foja 12).

4.-) Copia certificada. del - nombramiento a favor del ciudadano HUGO
ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, como Perito adscrito a la Direccién
Genéfal de los Servicios Periciales, de fecha veintidés de septiembre del
afo aos mil veintiuno, emitido por la suscrita como Fiscal General del
Estaao de Veracruz (visible a foja 13).

5.) Expediente completo formado con motivo del Proceso de Evaluacién y
Control de Confianza del c_iud'adano HUGO ALEJANDRO CABRERA
RODRIGUEZ, quien funge como Perito, correspondiente a los dias dieciséis,
diecisiete y dieciocho de agosto v veintinueve de septiembre del afio dos

mil veintiuno, el cual-fue solicitado por conducto de la Visitaduria General

de esta Institucién al Centro de Evaluacién y Control de Confianza de esta

Fiscalia General del Estado, a peticién del Director General de los Servicios
Periciales de esta Fiscalia General del Estado; mismo que fue remitido por
la Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ, Directora General del Centro
de Evaluacion y Control de Confianza de esta Institucién, con el diverso
ndmero FGE/CECC/2113/2021, de fecha trece de octubre del afio dos mil
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_\{ein_tiunoi el cual obra en sobre cerrado debido a la informacién contenida y
que .és de caracter reservada y confidencial; expediente del cual destaca el
oficio nimero FGE/CECC/2083/2020, de fecha ocho de octubre del afio dos
mil veintiuno, suscrito por la Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ,
Directora ‘General del Centro de Evaluacién y Control de Confianza de esta
Fiscalia General del Estado de Veracruz, con el cual hace del conocimiento a
la suscrita como Fiscal General del Estado de Veracruz, que el ciudadano
HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en funciones de Perito Médico

Forense, resulté no aprobado en el Proceso de Evaluacién de Control y

Confianza de permanencia practicado los dias dieciséis, diecisiete v
dieciocho de agosto y veintinueve de septiembre del afio dos mil
veintiuno, asi como el Reporte Integral de fecha ocho de octubre del afio

dos mil veintiuno, el cual sefiala lo siguiente:

“..Una vez aplicado el proceso de evaluacién y control de confianza, en
apego a las disposiciones legales aplicables en materia de Certificacion v
Acreditacién de las Evaluaciones de Control de Confianza de las
Instituciones de Sistema Nacio_nal de Seguridad Puablica, bajo un enfoque
Biopsicosocial e Integral, tal v como lo establecen los articulos 66 de la
Ley Ndmero 546 Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, y 363 del Reglamento de la Ley Organica de la
Fiscalia General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en virtud
de haberse identificado los siguientes riesgos: en la fase de la evaluacion
toxicologica el C. CABRERA RODRIGUEZ HUGO- AL-E_JAN_DRO,-‘I resultod
preliminar positivo al metabolito THC (marihuana), en la muestra de orina-
proporcionada durante su evaluacidn, razén por la cual en estricto apego a
la evaluacién toxicoldgica, se procedié a confirmar la misma muestra de
oring, a través de un- estudio confirmatorio por cromatografia de gases
acoplada a espectrometria de masas, en el que se confirma el positivo al
metabolito THC (marihuana). Aunado a lo anterior, se identificd falta de
veracidad en el tema especifico de consumo de marihuana en el dltimo
afo, este riesgo se refuerza en sus caracteristicas de personalidad las
cuales mostraron que Hugo Alejandro es una persona proclive al consumo

de sustancias adictivas. .
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Es necesario resaltar, referente al uso de psicotropicos verbalizd que
desde 1987 (hace 34 afios) consume clonacepam sin una valoracién por
especialista ni como tratamiento médico especifico, sino como ﬁné f&rma
utiliza por él, en algunas ocasiones para inducirse el suefio, incluso en
condiciones donde normalme'nte el organismo no tendria somnolencia,
como cuando se duerme en el dia. Hugo Alejandro verbalizé que al afio
compra 1 o 2 cajas con 30 tab_letas' de clonacepam, para lo cual el mismo
se auto receta, especificé que de mayo a septiembre de 2021 ha
incrementado su ingesta a 3 0 5 veces por semana, siendo su Ultimo
consumo el 26 de septiembre de 2021. Esto cobra relevancia porque
dicho psicofarmaco genera. adiccién y repercusiones en el sistema
nervioso central, lo que puede mermar, en el correcto desarrollo de sus
actividades diarias y laborales, asi también, la prescripcién no
fundamentada de estos medicamentos: puede ‘desencadenar
manifestaciones clinicas no deseables, que repercutan en el estado clinico
y psicosomal de quien los consume; pues ademds de la dependencia,
dentro de los efectos negativos destacan: somnolencia, sedacién, ataxia
(dificultad en la coordinacién de movimientos), disartria (trastorno en la
ejecucién del habla), confusién, astenia muscular (falta de energia o
cansancio), amnesia anterégrada (problema de memoria a corto plazo),
vértigo, malestar estbrnacal, vision borrosa v dolor de cabeza. Situacién
que puede agravarse porque en sus pruebas psicolégicas, se observa que
Hugo Alejandro también es alguien ansioso y con dificultad para tolerar la
presion, por lo que, al sentirse exigido, se tensa y puede desarrollar otros,
malestares fisicos. En virtud de lo anterior, se determina NO APROBADO,
para la permanencia en el desempefio de su funcién, como perito
médico forense, de la Direccién de Servicios Periciales, en la Fiscalia
General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave..".

Asi mismo bajo el oficio nimero FGE/CECC/2117/2021, de fecha catorce de octubre
del afio dos mil veintiuno, suscrito por la Licenciada PAULINA CARDENAS
GONZALEZ, Directora General del Centro de Evaluacién y Control de Confianza de
esta Fiscalia General del Estado de Veracruz, remite copias certificadas del éxamen
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0 estudlo confirmatorio practicado al ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA
RODRIEUEZ consistente en; '

1.- Reporte General

2.- Reporte Cromatografico y Espectro de Masas -

3.- Formato de Cadena de Custodia

4.- Listado de muestras del laboratorio quimico clinico AZTECA S.A. de C.V.

_ Documentales de las cuales se confirma que el ciudadano HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, del examen en muestra de orina salié positivo al Metabolito
de Marihuana, de acuerdo a lo sefialado en el Reporte General de fecha cuatro de
octubre del afio dos mil veintiuno, mismo que fue realizado 'por Laboratorios Clinicos
Azteca identificado con él nimero de folio de Toxicologia LBLLO87025-
38M30SEP21, bajo la técnica utilizada Croma‘tografl’a de Gases Acoplada a
Espectrometria de Masas, apreciandose en el apartado del resultado de Iaboratorio

sefiala lo siguiente (resultado obra en sobre cerrado por ser informacion reservada);

RESULTADOS DEL LABORATO_R'IO

Nombre y Folio | Droga o Metabolito | Concentracién Interpretacion
"CABRERA | Metabolito de |

RODRIGUEZ Marihuana: | POSITIVO(+)
HUGO 9-carboxy-11-nor- 16.917 ng/mL | Confirmado  por
ALEJANDRO" delta CG/EM:

No. de folio|9- -1 01/0CT/2021
LBLLO87025- tetrahydrocannabinol

38M30SEP21

El presente procedimier;to se origino debido a que el ciudadanolHU_GO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, resulté no aprobado en el Proceso’de Evaluacion y Co_n’grol
de Conf’ianza llevado a c‘abo. los dias dieciséis, diecisiete v dieciocho de agosto y
veintinueve de septiérnbre d'el afio dos mil veintiuno, pudiéndose constatar

primeramente con la Queja fundada y moiiv‘ada que presentd ante la Visitaduria
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General de esta Institucién, el MM.F. HECTOR RONZON GARCIA, Director General de
los Servicios Periciales, con el oficio nimero FGE/DGSP/7857/2021, de fecha trece
de octubre del afio dos mil veintiuno, recibido el mismo dia trece del citado mes afio,
(visible a foja 07 a la 10), en contra del servidor pﬁbljco HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ como Perito, por incumplir al requisito de perrhahencia
establecido en el articulo 84 fraccién Il, en relacién con el 83 fraccién 1, inciso b) de
la Ley 546 Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, publicada en la
Gaceta Oficial Organo del Gobierno del Estado el dia quince.de septiembre del ‘aﬁo
dos mil veinte, mismo que a la letra reza: |

‘Articulo 84. Ingreso y permanencia de los Peritos Para ingresar y
permanecer como perito de carrera, se estard a lo siguiente:

IIl. Para permanecer, deberan satisfacerse los requisitos a que se refiere la
fraccion Il del articulo inmediato anterior.

Articulo 83. Ingreso y permanencia de los Fiscales

Para ingresar y permanecer como Fiscal se deberd cumplir con los
requisitos siguientes:

()

II. Para permanecer se requiere:

()

b) Aprobar los procesos de evaluacién de control de confianza y de
evaluacién del desempefio, permanentes, periédicos y obligatorios, que
establezcan el Reglamento y las demds disposiciones aplicables;

()"

Lo anterior, en virtud de lo sefialado en el oficio FGE/CECC/2083/2020, de fecha
ocho de octubre del afio dos mil veintiuno, suscrito por la Licenciada PAULINA
CARDENAS GONZALEZ, Directora General del Centro de Evaluacién y Control de
Confianza de esta Fiscalia General del Estado de Veracruz, con el cual hace del
conocimiento a la signante como Fiscal General del Estado de Veracruz, que el
ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en funciones de Perito,
resulté no aprobado en el Proceso de Evaluacién de Control y Confianza
practicado los dias dieciséis, -diecisiete, dieciocho de agosto y veintinueve de

septiembre del afio dos mil veintiuno, asi como el Reporte Integral de Evaluacion
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que obra en e_:_ll_eggbediente formado con motivo del Proceso de Evaluacion y Control
de Confianza del citado servidor publico, igualmente del Perfil Toxicoldgico en Orina
practicado al servidor piblico que nos ocupa, en fecha veintinueve de septiembre
del afio en curso, en el cual se aprecia que resulto positivo a Cannabinoides'y del
oficio nimero FGE/CECC/2117/2021, de fecha catorce de octubre del afio dos mil
veintiuno, suscrito por la Licentiada PAULINA CARDENAS GONZALEZ, Directora
General del Centro de Evaluacién y Control de Confianza de esta Fiscalia General del
Estado de Veracruz, remite copias certificadas del examen o estudio confirmatorio -
practicado al ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, realizado por
Laboratorios Clinicos Azteca en el cual se confirma el resultado positivo al
Metabolito o Droga Marihuana; documentales publicas a las que esta Autoridad les
concede pleno valor probatono de conformidad con lo d15puesto por los articulos ‘_
45, 50 fraccién Il, 66, 68 104, 109, 110 y 114 del Cédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz, pubhcado en la Gaceta Oficial Organo
* del Gobierno del Estado en fecha diecisiete de septiembre del afio dos mil veinte, de
aplicacidén supletoria conforme al articulo 112 de la Ley 546 Orgdnica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz, reforma publicada en la Gaceta Oficial Organo del
Gobierno del Estado el quince de septiembre del afio dos mil veinte; mismas que, al
ser documentales publicas y emitidas por autoridad competente en el ejercicio de
sus funciones, a su vez, ostentan présuncién de legalidad de conformidad con lo
establecido en los art[’culos_ 17 segundo parrafo, 47 y 10,9 del citado Cadigo, Ios'

cuales precisan lo siguiente:

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRAT 1VOS PARA E!. ESTADO DE
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE '
“Articulo 17. (...)

€l acto anulable se considerard vdlido; gozard de presuncién de legalidad
y_ejecutividad: y serd subsanable por la autoridad competente en el
momento gue se percate de este hecho, mediante el total cumplimiento de los
requisitos exigidos por el ordenamiento juridico para la plena validez y eﬁcacm
del acto. -

()

Articulo 47. Los actos administrativos se presumen legales; sin embargo,
las autoridades deberdn probar los hechos que los motiven cuando el

interesado los niegue lisa v llanamente, a menos que la negatrva implique
la afirmacién de otro hecho.

()

19




‘§- : F’scaIfaGeneral
& Estadoide Veracruz

Articulo 109. Los documentos piblicos hacen prueba plena, sin ,DEULHCIO

de lo dispuesto por el articulo 68 de este Cédigo.

'Hardn prueba plena los hechos legaimente afirmados por Ia autoridad en
documentes pdblicos, pero, si en estos dltimos se contienen declc\raaones,_,
de verdad o manifestaciones de hechos de pamculares los documentos $élo
prueban plenamente que, ante la autoridad o fedatario que los expfdm se
hicieron tales declaraciones o manifestaciones, pero no prueban la verdad de
lo declarado o manifestado”

En consecuencia, esta Autoridad determina que el resultado de no aprobado
obtenido en el Proceso de Evaluacién y Control de Confianza los dfas dieciséis,
diecisiete, dieciocho de agosto y Ueintinuéve de septiembre del afio dos mil
veintiuno, por el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, con cargo
de Perito, actualiza la hipétesis del articulo 84 fraccion II, en re-lacién con el 83
fraccion I, inciso b), de la Ley 546 Orgénica de la Fiscalia General del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, ya que todos los Fiscales, Facilitadores, Peritos,
Policia de Investigacién y de toda aquella en sus distintas modalidades, y Auxiliares
de Fiscal, tanto para su ingreso como para su permanencia, deberan cumplir con el
requisito de someterse y aprobér el proceso de evaluacién de control de confianza,
de conformidad con la normatividad aplicable para su permanencia en esta
Institucion, tal-como lo establece el articulo 63 de la multicitada Ley Orgénica, el
cual sefiala | |
|

“Articulo 63. Requisito para Ingreso y Permanencia Los' Fiscales,

Facilitadores, Peritos, Policia de Investigacién vy de toda aquella en sus

distintas modalidades, y Auxiliares de Fiscal, tanto para su ingreso como °

para sﬁ permanencia, deberan cumplir con el requisito de someterse y

aprobar el proceso de evaluacién de control de confianza, de conformidad

con la normatividad aplicable".

Ahora bien, con motivo de la Queja fundada y motivada que presenté ante la
Visitaduria General de esta Institucién, el M.M.F. HECTOR RONZON GARCIA, Director
General de los Servicios Periciales, con el oficio niimero FGE/DGSP/7857/2021, de
fecha trece de octubre del afio dos mil veintiuno, recibido el mismo dfa trece del
Citado mes afio (visible a foja 07 a la 10), como Superior Jerdrquico en contra del
servidor piblico HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, con cargd de Perito
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adsc.r_,.igg_’;_a.‘ l_afDﬁir_eccién General de los Servicios Periciales en esta Institucién, por
haber resultado no aprobado en el Proceso de Evaluacién y Control de Confianza
llevado a cabo los dfas dieciséis, diecisiete y dieciocho de agosto y veintinueve de
septiembre del afio dos mil veintiuno, se emitig el acuerdo de fecha catorce de
octubre del afio dos mil veintiuno, en el que se ordend la citacién del servidor
publico HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, girdndose para tal efecto el
oficio nﬂmerq FGE/VG/4228/2021 (visible a foja 28 a la 32), en el que se le hizo
saber el motivo del inicio del presente expediente y para que compareciera el dia
cinco de noviembre del afio dos mil veintiuno, en punto de las diez horas, a la
celebracién de la Audiencia de ofrecimiento, admisién, desahogo de pruebas vy
alegatos, prevista por el numeral 88 Fraccion Il de la Ley 546 Organica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz, publicada en la Gaceta Oficial Organo del Gdbierno
del Estado el quince de septiembre del afio dos mil veinte, a efecto de que ejerciera
su derecho de defensa y manifestara lo que a su derecho convenga y ofreciera las
pruebas; indicando los | nombres de testigos, seﬁalando. para su compulsa los
documentos que no tuviere en su poder, el archivo en que éstos se encuentren y
demds pruebas que requieran de 'preparac‘ién para su desahogo, mismo que le fue
debidamente notificado al servidor publico que nos ocu'pa_, el.dl’a_'catorce de octubre
del afio dos mil veintiuno (visible a foja 28 a 13'35). -

Ahora con la finalidad de dejar debidamente establecidol que el M.M.F. HECTOR
RONZON GARCIA, Director General de los Servicios Periciales, es el superior
jerérquico del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, con
nombramiento de Perito, toda vez que los Peritos, dépenﬁen jerarquicamente del
Director General de los Servicios Periciales, tal como lo sefialan los articulos 4
Apartado A, fraccién VIII, primer pdrrafo e inciso e) y- 75 primer parrafo y fraccion vV,
del Reglamento de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, de

fecha dieciocho de diciembre del afio dos mil dieciocho; mismos qué a la letra dicen:
“Articulo 4. Para el gjercicio de las a‘lcribucion'es, funciones y despacho de .

los asuntos de su ¢competencia, la o el Fiscal -General contard, con. las

unidades administrativas siguientes:
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Apartado A. Parte Operativa

- (..)
VIll. Direccién General de los Servicios Periciales, que estard a cargo de una
Directora o un Director General, quien serd superior jerarquico de: '

a)..

e) Peritos

Articulo 169. De la Directora/Director General de los Servicios Periciales
dependeran:

Jerdrquicamente:

l. ()
V. Peritos;

Acreditandose lo anterior con la copia certificada del nombramiento a favor del
ciudadano HECTOR RONZON GARCIA, como Director General de ‘los Servicios
Periciales de la Fiscalia General .del Estado de Veracruz, de fecha quince de
noviembre del afio dos mil diecinueve, emitido por la suscr.ita en ese entonces como
Encargada del Despacho de la Fiscalia General del Estado de Veracruz (visible a foja
12); asi como con la copia certificada del nombramiento a favor del ciudadano del
nombramiento a favor del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ,
como Perito adscrito a la Direccién General de los Servicios Periciales, de fecha
veintidos de septiembre del afio dos mil veintiuno, emitido por la de la voz como
Fiscal General del Estado de Veracruz (visible a foja 13).

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en el numeral 88 Fraccién Il de la Ley
Orgénica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, el dia cinco de noviembre del
afio dos mil veintiuno a Ia$ diez horas, se respet6 el derecho de audiencia del
ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, teniendo verificativo la
audiencia de ofrecimiento, admisién, desahogo de pruebas y alegatos, prevista en el
ordenamiento citado, para la cual fue citado el servidor publico que me ocupa, quien
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fue d;g_lgigg_mente notificado en fecha catorce de octubre del afio dos mil veintiuno,
Ievan';céndd'se el acta respectiva, en la cual se hizo constar, que comparecié el
servidor pdblico, debidamente asistido de su abogada defensora la Licenciada
. quien se identificé con cedula profesional nimero
expedida por la Secretaria de Educacién Pdblica Direccién General de
Profesiones; por lo que se procedid abrir las etapas de ofrecimiento, admision,
desahog6 de las pruebas y alegatos en términos del articulo 88 fraccién I, de la Ley
Orgénica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, ,pub'!icada en la Gaceta
Oficial Organo del Gobierno del Estado en fecha quince de septiembre del afio dos
mil veinte, sefialandose lo siguiente (visible a fojas 45 a la 60):

"En este acto se abre'la etapa de ofrecimiento de prhebas; por parte del
ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en uso de la voz
manifiesta lo siguiente: '

En este acto es mi deseo no agregar ningln dato de prueba.

Procediéndose abrir la etapa de admisién vy desahogo de pruebas;
por lo que el Licenciado Alfredo Delgado Castellanos, Fiscal adscrito en
Visitaduria General, manifiesta lo siguiente: ‘

Toda vez que el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRiGUEZ, no

ofrecié prueba alguna, no hay prueba para admitir y por cpnsecuencia por
desahogar, por lo que cierra dicha etapa.

Lo anterior en términos de los articulos 104, 109, 110 y 114 del Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz, reforma publicada .
en la Gaceta Oficial de Gobierno del Estado en fecha diecisiete de septiembre
del afio dos mil veinte, en aplicacién supletoria de acuerdo a lo previsto por el
articulo 112 de la ley Organica de Ia Fis_calfa_General del Estado de Veracruz,

vigente al momento de los hechos.

En este acto se abre la etapa de ofrecimiento de alegatos, concediéndole
el uso de la voz a la Licenciada ~~ quien en
representacién del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ,
manifiesta lo siguiente: |
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En este acto en via de alegatos nos permitimos alegar lo siguiente: g

En este acto se ratifica en todas v cada una de sus partes el escrito de fecha
cinco de noviembre de dos mil veintiuno, compuesto de diez foj‘as, por medio
del cual presento mis alegatos. ' '

En uso de la voz del Licenciado ALFREDO DELGADO CASTELLANOS, Fiscal =
adscrito en la Visitaduria General, manifiesta lo siguiente: '

Se le tienen pbr admitidos los alegatos ofrecidos, por la parte
compareciente mismos que seran tomados en cuenta al momento de emitir la
resolucién que en derecho corresponda; igualmente se le tiene como su
domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones el citado en el cuerpo de
la presente audiencia, asimismo se le tiene como su representante legal a la
Licenciada |

Todo lo anterior se notifica y acuerda a las partes de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 14, 16 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccién XIV, 5 fraccién I, 7, 8, 25, 104, 109, 110 y
114, del Cddigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de
Veracruz, de Ignacio de la Llave, reforma publicada en la Gaceta Oficial de'
Gobierno del Estado en fecha diecisiete de septiembré del afio dos mil veinte;
88 fraccion Il, 112 de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, reforma publicada en la Gaceta Oficial del’
Estado de Veracruz, el dia quince de septiembre del afio dos mil veinte; al no
haber mas diligencias que practicarse el dia de hoy, se da por concluida la
presente acta circunstanciada siendo las once horas con cincuenta minu{os
del dia de su inicio, firmando de conformidad los que en ella intervenimos.”

Por lo que, al haberse respetado el derecho de audiencia del ciudadano HUGO
ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en cumplimiento a lo establecido por los
numerales 14 e la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 88
fraccién Il de la Ley Orgénica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz de
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lgnacm de Ia Llave publicada en Ia Gaceta Oficial Organo del Goblemo del Estado
en fecha qumce de septiembre del afio dos mil veinte, se procederd a determinar si
se tiene o no por acreditado el requisito de permanencia que se le atribuye

consistente en “Aprobar los procesos de evaluacién de control de confianza”

establecido en el articulo 84 fraccién Il, en relacién con el 83._,Fra:ccién Il'inciso b), de
la Ley Organica de la Fiscalfa General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
publicada en la Gaceta Oficial Organo del beiérno del Estado en fecha quince de
septiembr'e del afio dos mil veinte, por los motivos establecidos en el reporte
Integral de fecha ocho de octubre del afio dos mil veintiuno, el cual sefiala lo
siguiente: '

“..Una vez aplicado el proceso de evaluacidn y control de confianza, en
apego a las disposiciones legales aplicables en materia de Certificacion y
Acreditacién de las Evaluaciones de Control de Confianza de las
Instituciones de Sistema Nacional de Seguridad Pdblica, bajo un enfoque
Biopsicosocial e Integral, tal y como lo establecen los articulos 66.de Ia
Ley NUmero 546 Orgéniﬁa de la Fiscalfa General del Estado de Vératruz
de Ignacio de la Llave, y 363 del Reglamento de la Ley Orgdnica de I
Fiscalia General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en virtud
de haberse identificado los sigu'ientes riesgos: en la fase de la evaluacion

- toxicologica el C. CABRERA RODRIGUEZ HUGO ALEJANDRO, resultd
preliminar positivo al metabolito THC (marihuana), en la muestra de orina
proporcionada durante su evaluacién, razén por la cual en estricto apego a
.Ia evaluacién toxicolégica, se procedié a confirmar la misma muestra de
oring, a través de uh estudio confirmatorio por crom'atograﬁ‘a de gases
acoplada a espectrometria de masas, en el que se confirma el positivo al
metabolito THC (marihuana). Aunado a lo anterior, se identificé falta de
veracidad en el tema especifico de consumo de .marihl—Jan'_a en el dltimo
afio, este riesgo se refuérza en sus caré.cteristicas-dé pe.rsonalid.a‘d las - -
cuales mostraron tjué Hugo Alejandro es una persona proclive al consumo -

de sustancias adictivas. o R

Es necesario resaltar, referente al uso de psicotrépicos verbalizé que
‘desde 1987 (hace 34 afios) consume clonacepam sin una valoracién por

especialista ni como tratamiento médico especifico, sino como una forma
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utiliza por él,' en algunas ocasiones pa'ra inducirse el suefio, incluso en
condiciones donde normalmente el organismo no tendria‘ somnolencia,
como cuando se duerme en el dia. Hugo Alejandro verbalizé que al afio -
compra 1 o 2 cajas con 30 tabletas de clonacepam, para lo cual-el mismo -
se auto receta, especifico que de mayo a septiembre de 2021 ha
incrementado su ingesta a 3 o 5 veces por semana, siendo su Gltimo
consumo el 26 de septi‘em'bre‘de 2021. Esto cobra relevancia porque
dicho psicofarmaco genera adiccién y repercusiones en el sistema
nervioso central, lo que puede mermar, en el correcto desarrollo de sus
actividades diarias y laborales, asi también, la prescripcion no
fundamentada de estos medicamentos puede desencadenar
manifestaciones clinicas no deseables, que repercutan en el estado clinico
y psicosomal de quien los consume; pues ademds de la '-dependencia,
dentro de los efectos negativos destacan: somnolencia, sedacién, ataxia
(dificultad en la coordinacion de movimientos), disartria (trastorno en la-
ejecucion del habla), . confusién, astenia muscular (falta de energia o
cansancio), amnesia anterégrada (problema de memoria a corto plazo),
vértigo, malestar estomacal, visién borrosa y dolor de cabeza. Situacidn
que puede agravarse porque en sus pruebas psicolégicas, se observa que
Hugo Alejandro también es alguien ansioso y con dificultad para tolerar la |
presidn, por lo que, al sentirse exigido, se tensa y puede desarrollar otros
malestares fisicos. En virtud de lo anterior, se determina NO APROBADO, s
para la permanencia en el desempefio de su funcién, como perito
médico forense, de la Direcciéon de Servicios Periciales, en la Fiscalia
General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave..”.

Por lo que, a ejercer su derecho de defensa el servidor publico que nos ocﬁpa en sﬁ
escrito de alegatos argumenté que la muestra de orina fue tomada en el Centro de
Evaluacién y Control de Confianza en Xalapa, Veracruz, y que posteriormente fue
trasladada dicha muestra al Laboraforio Quimico Clinico AZTECA, el cual se ubica en
Simén Bolivar nimero 15 los Reyes, Acaquilpan centro los Reyes la Paz, en el
Estado de México, y que dicha muestra fue trasladada sin las medidas necesarias
debido a que la muestra la mantuvieron a temperatura de 4°C para transportarla, v
al transcurrir varias horas sin ser congelada la orina comienza a des'componerse
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ocasiqnando falsos errores positivos (visible a foja 50); de acuerdo a las |
mani‘féﬁ'&f&i’b’ﬁég“ del servidor .Dl.llb”CO gue nos ocupa, estas Sbn puramente
subjetivas y aisladas édemés que no aporté material probatorio tendiente a
comprobar su dicho, ya que el Centro de Evaluacidn de Control de Confianza de esta
Institucién tiene a su cargo la aplicacién y valoracién del proceso de evaluacién y
control de confianza, y se sujeta estrictamente a las normas y procedimientos que
establezcan el Centro Nacional de Certificacion y Acreditacién de conformidad con
lo establecido en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, y en el
Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica,
asi como en los lineamientos que al efecto emita el Fiscal General y demas
normatividad aplicable, tal como lo establece el nurher_al 356’ del R_eglamentb de la
Ley Orgdnica de la Fiscalia General del Estado dé Vefacruz, de fecha dieciocho de
diciembre del afio dos mil dieciocho, mismo que a lalletra dice;

“Articulo 356. El Centro de Evaluacién tendrd a su cargo la aplicacién v
- valoracion del proceso de evaluacién y control de confianza, y se sujetara
estrictamente a las normas y procedimientos que establezcan el Centro
Nacional de Certificacion y Acreditacion de conformidad con lo establecido
“en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pdblica, v en el
| Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad
Publica, asi como en los lineamientos que al efecto emita el Fiscal General y
demas normatividad aplicable”,

Ademas que el persohal_que i'ntegra el Ce'n"t'ro‘de'EvaIiJac'ién y Control de'C_onfianza '
es especializado y cuenta con la certificacién y acrgdita‘ciijn emitida por el Centro
Nacional de Certificacién y Acreditacién, como lo es el Jefe de la Oficina de
Evaluaciéon Médica-Toxicoldgica, quien tiene las atribuciones de supervisar la
aplicacién de los estudios toxicolégicos, asi como resguardar y verificar la
preservacion en todo momento la cadena de custodia de Iols; estudios de laboratorio,
tal como lo indican los articulos 367 y 395 fracciones | y Il del Reglamento de la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, de fecha dieciocho de

diciembre del afio dos mil dieciocho;
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“Articulo 367. El Centro de Evaluacién y Control de Confianza contaré de
- conformidad con la Acreditacion Vigente emitida por el Centro Nacional de
Certificacion y Acreditacién con el personal .especializado y designado por
el Fiscal General del Estado que se requieré para su funcionamieqto. S

Articulo 395. El Jefe/]efa de la Oficina de Evaluacién Médica - Toxicdlégica,
tendrd las atribuciones siguientes:

l- Supervisar la aplicacion de los estudios toxicolGgicos y evaluacién
médica que auxilien a la verificacién del estado de salud y presencia de
drogas ilegales de las y los evaluados, en apego a los Lineamientos
emitidos por el Centro Nacional de Certificacién y Acreditacién, normas de
salud y demas aplicables en la materia;

Il- Resguardar y vigilar la preservacién en todo momento la cadena de
custodia de los estudios de laboratorio realizados por el personal a su
cargo”;

De acuerdo a lo sefialado en los numerales citados, el Centro de Evaluacién y
Control de Confianza de esta Institucion, tiene la obligacién de cumplir con las
normas vy protocolos para llevar a cabo el traslado dde muestras de orina a
Laboratorios que no pertenezcan a esta Ihstitucic’)ﬁ, mismos que se llevan conforme
a derecho sin violentar garantias constituciones, tal como se acredita con el
Reporte General emitido por Laboratorios Clinicos Azteca, de fecha cuatro de
octubre del afio dos mil veintiuno, en el cual se aprecia lo siguiente (mismo que obra
en sobre cerrado por la informacién reservada y confidencial);

REPORTE GENERAL
DATOS GENERALES
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PROCEDENCIA

Supervision de toma de muestra

Recepcion de Laboratorio
Quimico Clinico Azteca

FISCALIA GENERAL
DEL ESTADO DE VERACRUZ
CENTRO DE EVALUACION Y CONTROL DE
CONFIANZA

Efectuada y documentada en la cadena

de custodia del lugar de procedencia
(folio: 29092101).

}

Recipiente de pléStico “‘B" con sello de
seguridad, conteniendo muestra de orina en
condiciones de preservacion, con la leyenda:
“CABRERA RODRIGUEZ HUGO ALEJANDRO”

No. de fo!‘io: LBLLO87025-38M30SEP21

Folio LQCA-Toxicologia
CADENA DE CUSTODIA -
Fecha Liberada por Recibida por Motivo del cambio
30 de septiembre, | FISCALIA GENERAL | Laboratorio . de | Transportacién v
2021 DEL  ESTADO  DE | Toxicologia (LQCA) entrega de la muestra
VERACRUZ -4°C
CENTRO DE EVALUACION Y
CONTROL DE CONFIANZA ‘ .
30 de septiembre, | Laboratorio de | Laboratorio de | Retencién y resguardo
2021 Toxicologia (LQCA) Toxicologia (LQCA) de la muestra a -20°C
PAR-TOX-016
01 de octubre, 2021 Laboratério de | Laboratorio de | Analisis Confirmatorio
' Toxicologia (LQCA) Toxicologfa (LQCA) | por Cromatograffa
S | .| Gases-Masas
04 de octubre, 2021 Laboratorio - de | Area . de ' Retencion | Retencién y resguardo
Toxicologia (LQCA) PAR-TOX-016 de la muestra

Como se puede apreciar la muestra de orina tomada al ciudadano HUGO ALEJANDRO

CABRERA RODRIGUEZ, fue debidamente preservada bajo. las condiciones que se

requieren tal como se acredita en el recuadro anterior, por lo tanto, no le asiste la
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razén al servidor publico al mencionar que dicha muestra no fue debidamente
resguardada.

Ahora, en lo que sefiala el servidor publico en.sus alegatos respecto cle‘;que:est‘uvo
en tratamiento por COVID-19 retroviral, ingiriendo diversos medicamentos los
cuales dan como resultado falsos positivos en estos tipos de andlisis, ademas que
tiene diabetes emitiendo cetonas en la orina continuamente y con enfermedad
renal y como consecuencia con infeccio'nes recurrentes tipo bacterianas
ocasionando presencia de eritrocitos y hembgiob’ina, lo que ocasiona falso positivos
(visible a fojas 49 a la 58); sin embargo como se aprecia de la audiencia de Ley
llevada cabo el dia cinco de noviembre del afio dos mil veintiuno, en la cual ejercié
su derecho de defensa del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ,
quien estuvo debidamente asistido de su abogada defensora la Licenciada
_ uien se identificé con su cedula profesional ndmero
expedida por la Secretaria de Educacién Pubica Direccién General de
Profesiones, el servidor pablico ni su abogada aportaron matefial probatorio en su
favor tendiente a demostrar lo antes citado, por lo tanto, las versiones qué sefala
en sus alegatos no son corroborados con alguna probanza ya que en el &mbito de la
valoracién de las pruebas es necesarid determinar en qué casos puede decirse que
una prueba corrobora la informacién proporcionada por otra. En amplio sentido,
puede decirse que existe corroboracién cuando una prueba hace mas probable que
sea verdadera la informacién proporcionada por otro medio de prueba, tiene
aplicacién el siguiente criterio®

VALORACION PROBATORIA. CASOS EN LOS QUE UN MEDIO DE PRUEBA
CORROBORA LO ACREDITADO CON OTRO. En el ambito de la valoracién de
las pruebas es necesario determinar en qué -casos puede decirse que una
prueba corrobora la informacién proporcionada por otra. En amplio sentido,
puede decirse que existe corroboracién cuando una prueba hace mds
probable cjue sea verdadera la informacién proporcionada por otro medio de
~ prueba. Al respecto, pueden distinguirse tres situaciones donde un medio
de p'rueba “corrobora” la informacién aportada sobre alglin hecho por otro
medio de prueba: (1) hay “corroboracién propiamente dicha”, cuando
existen dos o mas medios de prueba que acreditan el mismo hecho (por

s Registro digital: 2007739 Instancia: Primera Sala Décima Epoca Materia(s): Penal Tesis: 1a, CCTXLV/2014 (10a,) Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 11, Octubre de 2014, Tomo |, pagina 621 Tipo: Aislada '
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ejemplo, cuando dos testigos declaran sobre la existencia de un mismo
‘;ac;"G'ﬁ‘céc'i‘rﬁiénto): (2) existe “convergencia” cuando dos o mds medios de
prueba apoyan la misma conclusién (por ejemplo, cuando de la declaracién
de un testigo y de una prueba pericial se infiere que determinada persona
cometié un delito); y finalmente (3) hay “corroboracién de la credibilidad”
cuando una prueba sirve para apoyar la credibilidad de otro medio de
prueba (por ejemplo, cuando otro testigo declara que el testigo de cargo no
ve muy bien de noche y la identificacién tuvo lugar en esas circunstancias).
Por lo que, el servidor pub!zco que nos ocupa aI no haber aportado material
probatorio tendente a corroborar su dicho, en ‘el sentido de que lngena
medicamentos y que padeua diversa enfermedades, no se le puede dar credibilidad
a sus manifestaciones ya que el momento oportuno para ofrecer pruebas fue en la
audiencia de ley, mismo que no fue aprovechado por el citado servidor publico que
nos ocupa.

En lo que respecta a que el Ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ,
manifiesta en su escrito de alegatos que al ser analizada la muestra por la prueba
presuntiva ya fueron quitados los sellos v la etiqueta, siendo manipulada para poder
analizarla, ya que al introducir una tira reactiva puede contaminar la muestra que le
tomaron o pudo haber sido confundida por otra muestra sin sellos (visible a foja 53);
sin embargo como ya se menciond en parrafos anteriores, sus rhanifestaciones;~son
subjetivas ya que Centro de Evaluacion y Control de'Co_r.m_fia'néé, al momento de
recolectar las muestreas dé orina en presencia del servidor publico estas se dividen
en tres frascos identificados con las letras "A","’B" vy “C, siendo_ que la muestra
utiliza para el examen de orina preliminar se utilizé el recipiente identificado con la
letra “A”, tal como lo establece el Formato de Cadena de Custodia con ndmero de
Folio 2909101, de fecha veintinueve de septiembre del afio dos mil veintiuno, asf
también se encuentra el Reporte General emitido por Laboratorios Clinicos Azteca,
de fecha cuatro de octubre del afio dos mil veintiuno, en 'el cual se aprecia en el
cuadro transcrito en pdrrafos anteriores que la muestra fue recibida en un
recipiente de plastico “B” con sello de seguridad en Laboratorios Clinicos Azteca con
el nombre del servidor piblico asi como el ndmero de folio que le corresponde, por

lo que se determina que dicha muestra fue debidamente transportada en las
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condiciones que se requieren para su preservacién debidamente sellada 'sin_, haber
sido manipulada con anterioridad a la entrega en dicho laboratorio.

Referente a lo que sefiala el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ,
en su escrito de alegatos, que el Laboratorio Particular Quimico Clinico Azteca no es
oficial de la Fiscalia General del Estado de Veracruz; al respecto se sefiala que el
laboratorio al QUe hace alusién el servidor publico es particular, sin embargo cuando

el Centro de Evaluacién y Control de Confianza tenga la necesidad de solicitar la

intervencién de empresas privadas en el proceso evaluacién de control de
confianza, debera cerciorarSe de que éstas cuenten con la acreditacién del Centro
Nacional de Certificacién y Acreditacién, de acuerdo a lo establecido en el articulo
360 del Reglamento de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Veracruz, publicada en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno del Estado en fecha

dieciocho de diciembre del afio dos mil dieciocho, mismo que reza o siguiente;

“Articulo 360. Cuando el Centro de Evaluacién tenga la necesidad de
solicitar la intervencion de empresas privadas en el proceso evaluacién de
control de ‘confianza, deberd cerciorarse de que éstas cuenten con la

acreditacion del Centro Nacional de Certificacién y Acreditacién”.

Motivo por el cual en fecha ocho de noviembre del afio dos mil veintiuno, se emitié
el oficio nimero FGE/VG/4636/2021, dirigido a la Directora del Centro de
Evaluacién y Control de Confianza Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ, con
el cual se le solicitd instruyera a quien correspondiera a efecto de que informara lo
siguiente (visible a foja 63); h

A).- Si el Laboratorio Clinico “AZTECA, ubicado en Simén Bolivar No 15 Los
Reyes Acaquilpan Centro Los Reyes La Paz, Estado de México, al cual ese
Centro de Evaluacién solicita colaboracién para examenes o andlisis clinicos
confirmatorios, cuenta con la Acreditacion del Centro Nacional de

Certificacién v Acreditacion;

B).- En caso afirmativo al inciso anterior remitir constancia que acrediten
su dicho.
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Dando contestac;on la Directora del Centro de Evaluacién y Control de Confianza
Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ, con “ el diverso nimero
FGE/CECC/2273/2021 de fecha diez de noviembre del afio dos mil veintiuno, con el
cual remitid copia certificada del oficio nimero SESNSP/CNCA/ /2021, de fecha diez
de marzo del afio dos mil veintiuno, signado por el titular d'eI‘Centro Nacional de
Certificacion y Acreditacién, mediante el cual se emite la Constancia de Acreditacién
* de la empresa Laboratorio Clinico Azteca, S.A.P.l. de CV para realizar el examen
Toxicoldgico (Estudio Confirmatorio) (visible a foja 70); con las documentales
citadas se acredita que el laboratorio citado si cumple con los requisitos exigidos
por el articulo 360 del Reglamento de la Ley Orgénica de la Fiscalia General del
Estado de Veracruz, publicada en-la Gaceta Oficial Organo del Gobierno del Estado
en fecha dieciocho de diciembre del afio dos mil dieciocho.

Ahora en lo referente a lo sefialado en el reporte integral consiste en que el
ciudadano HUGO ALEJ-ANDRO. CABRERA RODRIGUEZ, .consume el medicament'o.
llamado clonacepam sin una valbracién por'éspecial'ista ni como tratamiento médico
especn‘lco sino como una forma utilizada- por él, en algunas ocasiones para
inducirse el suefio, incluso en. condiciones donde normalmente el organismo no
tendria somnolencia, como cuando se duerme en el dfa. Hugo Alejandro verbalizé
que al afio compralo 2 cajés con 30 tabletas de clonacepam, para lo cual el mismo
se auto receta, especificé que de mayo a septiembre de 2021 ha incrementado su
ingesta a 3 o 5 veces por semana, siendo su Gltimo consumo el 26 de septiembre de
2021; Por lo que, en fecha cinco de noviembre del afio dos mil veintiuno, se llevd a
cabo la audiencia de ley prevista por el numeral 88 fraccmn Il, de Ia Ley Organica de -
la Fiscalia General del Estado de Veracruz, en la cual el ser\ndor plblico que me
ocupa Unicamente aportd un escrito de alegatos sin que se advierte de este que
aportara pruebas ni manifestaciones para desvirtuar dicho .seﬁ.al_amiento,. ya que era
su obligacién ‘justificar con prﬁebas idéneaé,:'aptas y sqficien_'tes,'__ql«cpnsumo.de | :
medicamentos como es el CLONAZEPAM, siendo esta una-substancia Psitbtrépica
(cualquier sustancia natural o sintética, capaz de influenciar las funciones psiquicas
por su accién sobre el Sistema Nervioso Central), considerado asf por la Ley General
de Salud, reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacién en fecha uno del
mes de junio- del afio dos mil veintiuno; emitido por la Cdmara de Diputados t_:lel :
Heroico tongreso de la Unidn, el cual debe tener una medida de control y vigilancia

por las autoridades sanitarias, al ser considerado con valor terapéutico, pero
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constituye un problema para la salud publica, misma que requerirdn para su venta o
suministro al publico, receta médica que contenga el ndmero de la cédula
profesional del médico que la expida, la que deberd surtirse por una sola vez y
retenerse en la farmacia que la surta, de acuerdo a lo establecido en los articulos
244, 245 fraccion lll y 251 de la citada Ley, mismos que a la letra dicen: '
\

Articulo 244.- Para los efectos de esta Ley, se consideran substancias

psicotrépicas las sefialadas en el articulo. 245 de este ordenamiento y

aquellas que determine especificamente el Consejo de Salubridad General o

la Secretaria de Salud.

Articulo 245.- En relacién con las medidas de control y vigilancia que
deberan adoptar las autoridades sanitarias, las substancias psicotrdpicas se
clasifican en cinco grupos:

L ()

lll.- Las que tienen valor terapéutico, pero constituyén un problema para la salud
pablica, y que son:

CLONAZEPAM:

Articulo 251.- Las substancias psicotrépicas incluidas en la fraccién Ill del
articulo 245 de esta Ley, asi como las que se prevean en las disposiciones
aplicables o en las listas a que se refiere'el articulo 246, cuando se trate del
grupo a que se refiere la misma fraccién, requeriran para su venta o suministro
al publico, receta médica que contenga el ndmero de la cédula profesional del
médico que la expida, la que deberd surtirse por una sola vez y retenerse en la
farmacia que la surta, de acuerdo a las disposiciones de la Secretaria de Salud.

A efecto de corroborar el consumo del medicamento llamado CLONAZEPAM por
parte del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, obra en actuaciones
copias  certificadas de Ia Carpeta de  Investigacion  niGmero

, del indice de la Fiscalia Tercera Especializada en
lnvestlgauon de Delitos de Vlolenc:a Contra la Familia, Mujeres, Nifias y Nifios y

34



P.A.S. 11/2021.

FGE

' Fiscalfa General,
-.. Estado de Veracruz

Trata de Perspnas del XVII Distrito Judfcial iniciada en fecha veintiuno dé
septiéfn‘-B"ré’l del afio dos mil veintiuno, en contra del servidor plblico que me ocupa,
en la cual se -en.cuentra la entrevista realizada de fecha veintitrés de septiembre del
afio en curso, de la ciudadana , ’ ~ quien presentd denuncia en
contra de , €l C. HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, y de la cual

se sefiala en la parte que interesa a esta autoridad lo siguiente (V|5|ble afoja3la
la 34);

“Que conoci a HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, desde principios del
afio dos mil diecinueve, ya que yo era estudiante de la carrera de técnico
superior universitario istotecnologo y embalsamador de la Universidad
Veracruzana, campus Veracruz, ubicado en Calle Juan Pablo Il con Esquina
Reyes Heroles del Fraccionamiento de Costa Verde de Boca del Rio,
_ Veracruz; y en el mismo lugar, en la parte de atrds de la escuela se
encuentra el Servicio de Medicina Forense de la Fiscalia General del Estado,
v en ese lugar él se desempeﬁaba como Perito Médico Forense, y un dia que
estaba yo de guardia, ya que haciamos pfécticas de la escuela en el semefo,
fue que coincidi con HUGO, porque él se encontraba de guardia, y como yo
me queria retirar, y ese dia no habia.ningln caddver le pregunté que si me
'pod:’a retirar, y €l me invité a pasar a su dﬁcfnd mé hizo' -platica e
intercambiamos - nimeros de telefono 1% comenzamos a mensajear, me
cortejaba y posteriormente me invito a sahr Vv nos veramos fuera de o
escuela, y en marzo de ese mismo ano, fue que comenzamos una relacién
de noviazgo, y posteriormente en el mes de junio del afio dos mil
diecinueve, me fui a vivir con HUGO a su domicilio ubicado en Calle
de esta ciudad, y ehtablamos una
relacién de pareja, la cual era una relacion normal, sana, con problemas
como todas, péro no habia Hegado a la agresion fisica, ya que cuando
discutiamos, lo hablgmos, aunque él siempre Io q;;fgn'a hablar cuando
estdbamos drogados, ya que los dos consumiamos drogas, marihuana y en
alguna vez cristal y esporddicamente cocu:’na Sin embargo (.) ya del

diecisiete de septtembre, HUGO llegd por rn: v nos fuimos, pasamos a dejar
a EDUARDO, cuando Hegamos al cuarto donde viviamos, HUGO me dijo que

qué habia pasado, le dije que me sentia cansada y me dio media pastilla
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de clonazepam y me quede dormida. A las diez de la mafiana nos fuimds
a su oficina, me dijo que para que vieran que no estaba huyenda de €,
estuvimos una hora y media aproximadamente, nos fuimos al restaurante a
buscar mi bolsa, no me la dieron y regresamos a la oficina. Alrededor de-las
tres de la tarde fuimos al banco Citibanamex a retirar dinero, Y regresamos
al restaurante a pagar lo que restaba de la cuenta. Y de ahi nos
regresamos al cuarto a las cuatro de la tarde, y me dio otra vez media
pastilla de clonazepam, me la tomé y me dormi como a la hora de
~ habérmela tomado. €l sdbado dieciocho de septiembre nos fuimos a
desayunar, él pasé a su o[icina y regresamos al cuarto, ya no me dio
pastillas, pero él si se la tomo, por la noche le dije que el golpe que tenia
“la puerta habia sido yo, que se lo habia dado el dieciséis de septiembre el
dia que no me habia qderido dar las llaves, HUGO se enojo y me dijo que al
otro dia nos veniamos al puerto, yo me puse a escribir una carta, escribi
todo lo que habia pasado, pensaba en que Yo no tenia manera de avisarle a
nadie lo que estaba sucediendo, en la maﬁdna del diecinueve de septiembre

HUGO se fue a la oficina alrededor de las nueve de la manana, yo fui con

una sefiora que se llama MARI, familiar de la sefiora que nos rentaba el
cuarto, le entregué la carta y le dije que si yo no le llamaba. avisando que
habia llegado al puerto le entregara esa carta a EDUARDO, me regresé al
cuarto, como a los diez minutos llegé la sefiora a pedirme mi numero y le
dije que no‘ tenia ndmero, llegé HUGO a las diez de la mafiana
aproximadamente, salimos HUGO y yo en su coche rumbo al puerto; en el
camino me di cuenta que venia somnoliento, me dijo que' traia
sobredosis de clonazepam, yo lo trataba de mantener despierto porque ya
no podia manejar; estuvimos a punto de chocar c_omd cinco veces, paré en
frente de un hotel que se Ilmﬁa “El Suspiro” que se ubica sobre la carretera
de la localidad de Costa Esmeralda, se durmié como tres mindtos, me quité
el cinturén porqué me queria bajar, cuqndo escuchd el click del cinturén se
despertd y ya no se durmio, avanzamos en el carro y en la caseta préxima vi
que habia soldados, creo que es la Nautlg, le dije que queria ir al bafio, se

quedd pagando y yo me dirigi a los soldados y le dije que HUGO .venia con

sobredosis de clonazepam y que habia estado a punto de chocar, me dijeron |

que no podian hacer nada, por lo que me regrésé al coche y seguimos
avanzando, en el poblado El Diamante, cerca de Vega de la Torre, vi que
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habra una patrulla de la Fuerza Civil, yo saqué la mano y les hice sefias que
nos pararan 'nos siguieron y e dijeron que se orillara, me preguntaron que si
estaba bien y les dije que si, le dijeron que se bajara, él estaba con tres
elementos y el cuarto elemento se quedd de mi lado, le explique lo de la

sobredosis, no me dijo nada y se dirigié con sus compafieros, no le hicieron
nada y continuamos el camino,”

De acuerdo a los sefialamientos de la ciudadana existe
corroboracion de que el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en
calidad de Perito consume el medicamento psicotrépico llamado COLANAZEPAM,

siendo ella una testigo presencial, es decir, es una persona que directamente le

consta que dicho servidor pdblico ingiere dicho medicamento.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se resolverd el presente expediente

con las constancias que obran en actuaciones para determinar si se encuentra
debidamente acreditado el requisito de permeancia que se le reprocha al

multicitado servidor publico consistente en “Aprobar los procesos de

evaluacion de control de confianza’, con las constancias documentales que

obran agregadas al expediente que se resuelve, consistentes en:

1.-) El original del diverso nimero FGE/DGSP/7857/2021, de fecha trece
de-octubre del afio dos mil veintiuno, recibido el mismo dfa trece del citado
mes afio, signado por el M.M.F. HECTOR RONZON GARCIA, Director General
de los Servicios Periciales, con el que formula qu_eja' como Superior
Jerdrquico en contra del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA
RODRIGUEZ, con nombramiento de Perito adscrito a la Diréccién-General de
los Servicios Periciales, pbr incumplir con ej re'qﬁisito :'d*e perman'e'hcia.para
ser Peritd, consistente en ”A'pro'bar los procésos de evaluacién de
control de confianza”, establecido en el articulo 84 fraccién Il, en relacién
con el numeral 83 fraccion ll, inciso b), de la Ley Orgdnica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz, publicada en la Gaceta Oficial Organo‘de[
Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave en fecha quince de

septiembre del aio dos mil veinte {visible a foja 7 a la 10).

2.-) Copia certificada del oficio namero FGE/CECC/2083/2020, de fecha

ocho de octubre del afio dos mil veintiuno, suscrito por:la Licenciada
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PAULINA CARDENAS GONZALEZ, Directora General del Centro de
Evaluacion y Control de Confianza de esta Fiscalfa General del Estado de
Veracruz, con el cual hace del conocimiento a la Licenciada VERONICA
HERNANDEZ GIADANS, Fiscal General del Estado de Veraaruz, que' el
ciudadano HUGO ALE]ANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en funciones de
Perito, resultd no aprobado en el Proceso de Evaluacién y Control de
Confianza practicado los dias dieciséis, diecisiete y dieciocho de agosto
y veintinueve de septiembre del afio dos mil veintiuno (visible a foja
11). '

3.-) Copia certificada del nombramiento del C. HECTOR RONZON GARCIA,
como Director General de los Servicios Periciales de la Fiscalia General del
Estado de Veracruz, de fecha quince de noviembre del afio dos mil
diecinueve, emitido por la Licenciada VERONICA HERNANDEZ GIADANS, en
ese entonces comoJEncargada del Despacho de la Fiscalia General del
Estado de Veracruz (Visible a foja 12).

4.-) Copia certificada del nombramiento a favor del ciudadano HUGO
ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, como Perito adscrito a la Direccién

General de los Servicios Periciales, de fecha veintidés de septiembre del-

afio dos mil veintiuno, emitido por la Licenciada VERONICA HERNANDEZ
GIADANS, Fiscal General del Estado de Veracruz (visible a foja13).

5.-) Copia certificada del expediente formado con motivo del Proceso de
Evaluacion y Control de Confianza del ciudadano- HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, correspondiente a los dias dieciséis, diecisiete,
dieciocho de agosto y veintinueve de septiembre del afio dos mil veintiuno,
probanza que fue ofrecida por el M.M.F. HECTOR RONZON GARCIA, Director
General de los Servicios Periciales, con el oficio ndmero
FGE/DGSP/7857/2021, de fecha trece de octubre del afio dos mil
veintiuno, recibido el mismo dia trece del citado mes afio, el cual fue
remitido por la Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ, Directora
General del Centro de Evaluacién y Control- de Confianza de esta
Institucién, con el diverso nimero FGE/CECC/2113/2021, de fecha trece de
octubre del afio dos mil veintiuno, mismo que obra en sobre cerrado debido
a la informacién contenida y que es de caracter confidencial y reservada;
expediente del cual destaca el oficio nimero FGE/CECC/2083/2020, de
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fe;ha ocho de octubre del afio dos mil veintiuno, suscrito por la Licenciada
“PAUUINA CARDENAS GONZALEZ, Directora General del Centro de

Evaluacién y Control de Confianza de esta Fiscalia General del Estado de

Veracruz, con el cual hace del conocimiento a la Licenciada VERONICA
HERNANDEZ GIADANS, Fiscal General del Estado de Veracruz, que el
ciudadano HUﬁO ALEJANDRO CABRERA RODRTGUEZ, en funciones de
Perito, resultd no aprobado en el Proceso de Evaluacion y Control de
Confianza practicado \Iqs dias dieciséis, diecisiete y dieciocho de agosto
y veintinueve de septiembre del afio dos mil veinfiuno, asi como el
Reporte Integral de Evaluacion.

6.-) Oficio nimero FGE/CECC/2117/2021, de fecha catorce de octubre del
afo dos mil veintiuno, suscrito por la Licenciada PAULINA C_ARDENAS
GONZALEZ, Directora General del Centro 'de Evaluacion y Control de
Confianza de esta Fiscalia General del Estado de Veracruz, con el cual
remite copias certificadas del examen o estudio confirmatorio practicado al
ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRTGUEZ resultado que obra en
sobre cerrado por contener informacién conﬁdenual yreservada (visible a
fOJa 26). . - |

7.-) Oficio nimero FGE/CECC/2273/2021 de fecha dlez de noviembre del
afio dos mil veintiuno, signado por la LlcenCIada PAULINA CARDENAS
GONZALEZ, Directora General del Centro de Evaluacién y Control de
Confianza de esta Fiscalia General del Estado de Veracruz con el cual

remitié copia certificada del oficio nimero SESNSP/CNCA/ /2021, de fecha

diez de marzo del afio dos mil veintiuno, signado por el titular del Centro
Nacional de Certificacion vy Acreditacion, mediante el cual se emite la
Constancia de Acreditacion de la empresa Laboratorio Clinico Azteca,
S.A.P.l. de C.V,, para realizar el examen Toxicolégico (E.studio Confirmatorio)
(visible a foja 70); -

8.) Copias certificadas de’ la* Carpeta de Investigacin “niimero

del .indice de la Fiscalia” Tercera
Especializada en Investigacién de Delitos de Vioiencia, Contra la Familia,

Mujeres, Nifias y Nifios y Trata de Personas del XVII Distrito Judicial.
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Documentales que detentan la presuncion de legalidad al ser documentos pblicos,
de conformidad con los articulos 7, 8, 17 segundo parrafo y 47 qel Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio dé Ia Llave,
en aplicacion supletoria conforme al numeral 112 de la multicitada Ley 546;
documentales que cuentan con todos y cada uno de los requisitos de validez que un
acto administrativo debe de contener, como son la manifestacién de voluntad,
licitud, ausencia de vicios, capacidad, fofmalidad y forma, requisitos que le dan a un
acto administrativo legalidad y certeza, mismas que no fueron objetadas o
desvirtuadas por el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, durante
su derecho de defensa, por lo que prevalece su legalidad y legitimidad en las citadas
documentales.

Por lo tanto, al no existir en autos pruebas con las cuales se pueda colegiar los
resultados del Centro de Evaluacién de Control de Confianza, esto impide a esta
autoridad arribar a conclusiones distintas a las que ya obran en autos, pues no se
logra demostrar que el Servidor Publico que nos ocupa cuente con el perfil idéneo
para el desempefio de sus funciones en esta, Institucién, al respecto no se debe
perder de vista que el Procedimiento de Separacién que se le instruye, tiene su
origen en un proceso integral de evaluaciones cientificas que arrojan resultados
que identifican factores de riesgo en las personas, asi como evaltan el perfil de las
personas que ejercen sus funciones de procuracion de justicia para determinar si
cuentan con el perfil, capacidades, habilidades y condiciones idéneas para
permanecer en el cargo que desempefian, por ende al no haber aportado pruebas en
su favor y que desvirtuaran lo sefialado en el reporte integral de avaluacion por
parte del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, prevaleciendo el
resultado de no aprobado emitido por el Centro de Evaluacién y Control de
Confianza, cabe mencionar que el Proceso de Control de Confianza tiene por objeto
evaluar la condicion biolégica, psicolégica v social del personal de las Instituciones
de Seguridad Pablica, con base en principios y fundamentos de caracter cientifico v
técnico, para determinar la capacidad de su permanencia en el desempefio de las
funciones publicas que le fueron encomendadas, por lo tanto las cohclusiones alas
que arribé el Centro de Evaluacién y Control de Confianza, devienen de la valoracién
de personal especializado en sus ramas quienes son designados por el Fiscal
General del Estado, tomando en consideracién su capacidad y sentido de
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responsabilidad, y para el ejercicio de sus atribuciones contara con las dreas de
Psicologia, Médica, Poligrafica -y de Entorno Socioecondmico, lo que hace que el
personal esté debidamente capacitado para el encargo y drea encomendada, v asi

cumplir con profesionalismo sus actividades encomendadas.

Ahora bien, la obligatoriedad de aprobar la evaluacién de control de confianza, que
le es aplicada a los Peritos adscritos a esta Institucion de Procuracién de Justicia,
encuentra su fundamento en lo establecido en los articulos 21 (ltimo pérrafo inciso
a) y 123 apartado B fraccién XlIl de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacién con los articulos 1, 2 fraccion XXIV, 78 y 79 de la Ley 843
del Sistema Estatal de Seguridad Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave; 63, 84 fraccion Il en relacién con el numeral 83 fraccién Il inciso b) de la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado; pues del andlisis sistematico realizado a
dichos preceptos, se puede conocer que la pérmanehcia'_ en el cargo de Perito
adscrito a la Fiscalia General del Estado de Veracruz, surge como resultado del
cumplimiento constante de los requisitos establecidos para continuar en el servicio
activo de dicha lhstitucién y dentro de éstos, se establece que deben someterse y
aprobar el proceso de evaluacidn y control de confianza practicada por el Centro de
Evaluacién y Control de Confianza, y que en caso de no aprobar dicha evaluacién, el

servidor publico debera ser separado del cargo.

De este modo, conforme a los dispositivos legales antes invocados, el resultado NO
APROBATORIO en la evaluacién de control de confianza, constituye fa ausencia de
un requisito de permanencia de los mismos que eminentemente genera la cesacion
de los efectos del nombramiento que dio origen al cargo de Perito,:ya que Ios_
integrantes de las _Institutiones de Segu‘r_idad'-'PﬂlblA_ilca, dében som_eter§e1 a las . -

evaluaciones periédicas para acreditar el cumplimiento de los requisitos de
permanencia, dentro de las cuales se establece la evaluacién de control de

confianza, lo cual a su vez también permite obtener la certificacion

respectiva; dicha certificacion tiene como objeto garantizar que el servidor

pliblico es apto para permanecer en las Instituciones de Procuracién de

Justicia, v que cuenta con los conocimientos, el perfil, las habilidades y las

aptitudes necesarias para el desempefio de su cargo. -

Una vez expuesto el marco juridico aplicable  al caso que nos ocupa, procede
analizar las circunstancias fdcticas que acontecieron en el Procedimiento de
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Separacion incoado al ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRTGU‘EZ, como
Perito adscrito a la Direccicn General de los Servicios Periciales en esta Institucién.

Consta en autos la autorizacién de evaluacién poligréfica, en el cual se asienta que
el servidor piblico dio su consentimiento para que se le realizara dicha prﬁefzé, cuyo
objetivo es verificar la veracidad de sus respuestas a través del monitoreo de
registros fisioldgicos, comprometiéndose a contestar con la verdad a las preguntas

que le fueren formuladas y a seguir las instrucciones que le fueren ordenadas.

Asimismo, obra en autos el formato de autorizacién de la fase psicoldgica, en el cual
se corrobora que el servidor publico dio su consentimiento para que se le realizara la
evaluacién psicolégica que permitiera conocer si cuenta con las competencias,
personalidad y comportamiento laboral requeridos en el perfil del puesto que
desempefia, asi como aqUéIIas dreas de riesgo que vulneren los objetivos vy
seguridad en la Institucién, mediante un proceso de valoracién cientifico,
sistematico, estandarizado y validado que incluye una entrevista profunda vy
aplicacién de pruebas psicométricas y psicoldgicas.

Por otro lado, del formato de autorizacién para la realizacién de la fase de
investigacion socioeconémica, se desprende que el servidor publico dio su
consentimiento para que se verificara si existe congruencia entre su nivel de
ingresos, situacién patrimonial y estilo de vida, de acuerdo con su trayectoria
profesional y laboral y se indague si cuenta con antecedentes penales y/o
procedimientos administrativos.

Asimismo, del formato de Carta de Consentimiento Informado para la fase Médica
Integral, se desprende que el servidor publico, fue informado del procedimiento a
realizar, el cual comprendia historia clinica completa y exploracién fisica, cuya
finalidad es el reconocimiento del estado de salud a través de una entrevista
profunda e interrogatorio médico por aparato y sistemas, asi como la extraccién y
recoleccion de muestra sanguinea, para su posterior analisis, asi como la recoleccién
de orina para el procesamiento de estudios de laboratorio, todo ello encaminado a
verificar que su estado de salud fuera idéneo para el puesto desempefiado, asi
como la deteccidn de factores de riesgo como enfermedades crénico degenerativas,

infectocontagiosas, neurolégicas y adicciones.

A su vez, en el formato denominado “Carta de Consentimiento Informado para la
fase de Toxicoldgica", se advierte que el servidor publico, manifestd que en pleno

uso de sus facultades y sin mediar presién alguna en contra de su voluntad, ha sido
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mformado sobre el tipo de procedimiento que se realizara su persona y autorizaba
que Ie reallzaran la valoracién toxncologlca que consiste en andlisis quimico
toxicolégico para la identificacion de las siguientes sustancias: Anfetaminas,
Benzodiacepinas, Barbittricos, Opidceos, Marihuana y Cocaina. Reconociendo que le
han sido explicados cuales son los pasos a seguir para la recoleccion de la muestra y
que al momento de emitir la orina serd en presencia de |a autoridad competente que

designe el centro de Evaluacién y Control de Confianza.

De acuerdo a las pruebas documentales que obran en el expediente administrativo
de separacién nimero 011/2021, se puede conocer que el-Centro de Evaluacién y
Control de Confianza de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, remitid el
resultado de las evaluaciones de control de confianza practicadas al ciudadano
HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en donde se concluye que dicho servidor
pr’Jb[ico obtuvo un resultado NO APROBADO, especificamente del Reporte Integral

de Evaluacién, en el que se concluye:

“..Una vez aplicado el proceso c_Ie; evaluacién y control de confianza, en
apego a-las disposiciones legales aplicables 'en"materi:; de Certificacion y.
Acreditacion de las Eﬁaluaciones de Contro'l‘.de Cdnfianza_.de las Instituciones
" de Sistema Nacional de Seguridad Pdblica, bajo un enfoque Biopsicosocial e
Integral, tal y como lo establecen los articulos 66 de la Ley. NGimero 546
Orgdnica de la Ciscalia General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
y 363 del Reglamento de la Le'y'Orgéhica‘de la FiSC.a"a General.del’Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, en virtud de haberse identificado los
siguientes riesgos: en la fase de la evalua-cién toxicoldgica el C. CABRERA
RODRIGUEZ HUGO ALEJANDRO, resultd preliminar positivo al metabolito THC
(marihuana), en la muestra de orina proporcionada durante su-evaluacion,

" razén por la cual en estricto apego a la evaluacién toxicolégica, se procedi6 a
confirmar la misma muestra de oring, a través de un estudio cdnfirmatorio
por cromatograf[a cle gases acopiada a espectrometr[a de masas, en el que
se confirma el positivo al metabollto THC (manhuana) Aunado a lo anterlor
se identificé falta de veracndad en el tema especifico de consumo de
marihuana en el Gitimo afio, este riesgo se refuerza en sus caracteristicas de
personalidad las cuales mostraron que Hugo Alejandro es una persona

proclive al consumo de sustancias adictivas.
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Es necesario resaltar, referente al uso de psicotrépicos verbalizé‘que desde
1987 (hace 34 afios) consume clonacepam sin una valoracién por
especialista ni como tratamiento médico especifico, sino como una forma
utiliza por él, en algunas ocasiones para inducirse el suefio, incluso en
condiciones donde normalmente el organismo no tendria somnolencia, como
cuando se duerme en el dia. Hugo Alejandro verbalizé que al afio compra 1l o
2 cajas con 30 tabletas de cldnacepam, para lo cual el mismo se auto receta,
especifico que de mayo a septiembre de 2021 ha incrementado su ingesta a
3 0 5 veces por semang, siendo su Gltimo consumo el 26 de septiembre
de2021. Esto cobra relevancia porque dicho psicofdrmaco genera adiccién y
repercusiones en el sistema nervio sd central, lo que puede mermar, en el
correcto desarrollo de sus actividades diarias y laborales, asi también, la
prescripcion no fundamentada de estos medicamentos puede desencadenar
manifestaciones clinicas no deseables, que repercutan en el estado clinico y
psicosomal de quien los consume; pues ademds de la dependencia, dentro de
los efectos negativos destacan: somnolencia, sedacién, ataxia (dificultad en
la coordinacion de movimientos), disartria (trastorno en la ejecucic"m del
habla), confusién, astenia muscular (falta de energfa o cansancio); amnesia
anterograda (problema de memoria a corto plazo), vértigo, malestar
estomacal, visién borrosa y dolor de cabeza. Situacién que puede agravarse
porque en sus pruébas psicologicas, se‘obsen)a que Hugo Alejandro también
es alguien ansioso y con dificultad para tolerar la presién, por lo que, al
sentirse exigido, se tensa y puede desarrollar otros malestares fisicos. €n
virtud de lo anterior, se determina NO APROBADO, para la permanencia
en el desempefio de su fuhcién, como perito médico forense, de la Direccién
de Servicios Periciales, en la Fiscalia General del Estado de Veracruz de
lgnacio de la Llave...".

Asi como en el resultado preliminar positivo al metabolito THC (marihuana),
establecido en el Perfil Toxicoldgico de Orina de fecha veintinueve de septiembre
del afio dos mil'veintiuno, signado por la Q.C. EVELIN ESTEFANY GUTIERREZ LUNA y
Q.F.B. ALMA DELIA SALAZAR BARRERA, en el cual se indica POSITIVO
CANNABINOIDES.
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También se encuentra el oficio ndmero FGE/CECC/2117/2021, de fecha catorce de
octubre del afio ‘dos mil veintiuno, suscrito por la Licenciada PAULINA CARDENAS
GONZALEZ, Directora General del Centro de Evaluacion y Control de Confianza de
esta Fiscalia General del Estado de Veracruz, remite copias certificadas del examé'n

o estudio confirmatorio p‘racticado al ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA
RODRIGUEZ, consistente en;

1.- Reporte General
2.- Reporte Cromatogréfico y Espectro de Masas
3.- Formato de Cadena de Custodia

4.- Listado de muestras del laboratorio quifnico ch’n‘ico‘A‘ZTECA S.A. de C.V,
De acuerdo al Reporte General emitido por Laboratorios Clinicos Azteca, de fecha
cuatro de octubre del afio dos mil veintiuno, en el cual se aprecia lo siguiente;

REPORTE GENERAL
DATOS GENERALES -

v

FISCALIA GENERAL

PROCEDENCIA DEL ESTADO DE’VERACRUZ

CENTRO DE EVALUACION Y CONTROL DE
... CONFIANZA . |

e ; Efectuada y documentada en la cadena
Supervision de toma de muestra

de custodia del lugar de procedencia
(folio: 29092101).

.. . Recipiente de plastico “B" con sello de
Recepcion de Laboratorio ) E .
; . seguridad, conteniendo muestra de orina en
Quimico Clinico Azteca N £ :
condiciones de preservacion, con la leyenda:

“CABRERA RDDRfGUEZ HUGO ALEJANDRO"

No. de folio: LBLLO87025-38M30SEP21 |
Folio LQCA-Toxicologia o '
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CADENA DE CUSTODIA
Fecha Liberada por Recibida por Motivo del
| cambio
30 de septiembre, FISCAL]'A GENERAL Laboratorio‘ de | Transportacién y
2021 DEL ESTADO DE | Toxicologia (LQCA) entrega de la
| VERACRUZ muestra -4°C
CENTRO DE EVALUACION
Y CONTROL DE
CONFIANZA -
30 de septiembre, | Laboratorio de | Laboratorio de | Retencién v
2021 Toxicologia (LQCA) Toxicologia (LQCA) resguardc de |la
| ‘ muestra a -20°C
PAR-TOX-016
01 de octubre, 2021 | Laboratorio de | Laboratorio de | Andlisis
Toxicologia (LQCA) Toxicologia (LQCA) Confirmatorio  por
: ‘ Cromatografia
| Gases-Masas
04 de octubre, 2021 | Laboratorio de [ Area de Retencién | Retencién y
Toxicologfa (LQCA) | PAR-TOX-016 resguardo  de  Ia
muestra

Droga o Metabolit

Metabolito de Marihuana
S-carboxy-11-nor-delta

9-tetrahydrocannabinol

o Analizado en Orina

Valor limite de corte confirmatorio
15ng/mL

Segtin: NOM-007-SSA3-2017

Federal Register 2017, SAMHSA

RESULTADOS DE LABORATORIO

Nombre y Folio

Droga o Metabolito

Concentracion

Interpretacion

"CABRERA  RODRIGUEZ
HUGO ALEJANDRO”

No. de folio:

LBLLO83777

9-carboxy-11-nor-delta

S-tetrahydrocannabinol

Metabolito de Marihuana:

J

16.917 ng/mL

POSITIVO (+)
Confirmado por CG/EM:
01/0CT/2021
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Asi mismo obra en actuaciones copias certificadas de la Carpeta de Investigacion

B o RUM
b e

‘ndmero ) . del indice de la Fiscalia Tercera
Especializada en Investigacién de Delitos de Violencia, Contra la Familia, Mujeres,
Nifias y Nifios y Trata de Personas del XVII Distrito Judicial iniciada en fecha
veintiuno de septiembre del afio dos mil veintiuno, en contra del C. HUGO
ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en la cual obra la entrevista de fecha veintitrés
de septiembre del afio dos mil veintiuno, de la ciudadana

quien presentd denuncia en contra de el C. HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, y de la cual se sefala en la parte que interesa a esta

autoridad lo siguiente;

“Que conoci a HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, desde principios del |
afio dos mil diecinueve, ya que yo era estudiante -de la curréra de técnico
superior universitario istotecnologo y embalsamador de la Universidad
Veracruzana, campus Veracruz, ubicado en Calle Juan Pablo Il con Esquina
Reyes Heroles del Fraccionamiento de Costa Verde'de Boca-de[ Rio, Veracruz;

y en el mismo lugar, en la parte de. atrds de la escuela se encuentra el -~
Servicio de Medicina Forense de la Fiscalia General del Estado, ven ese lugar

él se desempefiaba como Perito Médico Forense, y un dia que estaba yo de.
guardia, ya que haciamos prdcticas de la escuela en el semefo, fue que
coincidi con HUGO, porque él se encontraba de Quardia, Y como yo me queria
retirar, y ese dia no habia ningtin caddver le prequnté que si me podia retirar,

y €l me invitd a pasar a su oficina, me hizo platica e intercambiamos ndmeros
de teléfono y comenzamos a mensajear, me cortejaba y posteriormente me
invité a salir, y nos veiamos fuera de la escuela, y en marzo de ese mismo
afio, fue que comenzamos una relacién de noViazgo, y posteriormente en el
mes de junio del afio dos mil diecinueve, me fui a vivir con HUGO a su
domicilio ubicado en , o 3 ~ ' deesta
ciudad, y entablamos una relacidn de pareja, la cual e'r_a’ una ,re(acic’in n'ormq{,' |
sana, con problemas como todas, pero no habia llegado a Ia agresidn fisica, .-
ya que cuando discutiamos, lo hublumds, aunque él sierhpre lo'qUen'a hablar
cuando estdbamos drogados, ya que Ilos dos consumiamos drogas,

marihuana y en alguna vez cristal y esporddicamente cocaina {(...)"
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De acuerdo a lo sefialado en la entrevista realizada a la ciudadana -

» manifiesta que el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en
calidad de Perito consume marihuang, siendo ella una testigo ocular, es decir, es
una persona que directamente le consta que dicho servidor publico: consume
marihuana. | |

De lo anterior cabe destacar que el resultado NO APROBATORIO deriva de Ia
valoracion integral de las conclusiones arrojadas por las etapas que conforman la
evaluacion de control de confianza, pues de esa forma se consigue verificar la
honestidad, rectitud, probidad, capacidad y profesionalismo de los miembros de la
Fiscalia General del Estado, valores y principios indispensables para el delicado e
importante cometido de procurar justicia en el pafs, resultado que se emite con base ,
en el ejercicio de las atribuciones que emanan de los articulos 21 ditimo parrafo
inciso a) y 123 apartado B fraccién Xlll de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en relacién con los articulos 1, 5 fracciones Vlil y IX, 40 fraccién
XV, 49 parrafo primero, 50 fracciones Il y IlI, 55 fraccién lll, 56 y 59 fraccién il inciso
a) de la Ley General del sistema Nacional de Seguridad Publica; 21 (Gltimo parrafo
inciso a) y 123 apartado B fraccién XlII de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en relacién con los articulos 1, 2 fraccién XXIV, 78 y 79 de la Ley
843 del Sistema_ Estatal de Seguridad Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave; 84 fraccién I en relacién con el 83 fraccién Il inciso b) de la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado; de modo que subsiste su presuncién de
legalidad al no haberse controvertido juridicamente por el servidor publico, con base,
en las pruebas idoneas que debieron ser aportadas en la audiencia de ley.

Al respecto, es aplicable la siguiente tesis®:

ACTOS DE AUTORIDAD, PRESUNCION DE LEGALIDAD DE LOS. La
presuncion de legalidad de los actos de autoridad, admite prueba en
contrario y, ante la negativa lisa y llana del particular afectado,
corresponde a la auforidad demostrar la validez de su acto, conforme a
lo dispuesto en el artl’culo: 68 del Cadigo Fiscal de la Federacion.

6.
TAJ; 8a. Epoca; T.C.C.; SJ.F.; lll, Segunda Parte-1, Enero a Junio de 1989; Pag. 58 ; Registro: 227
894 ' '
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Por lo tanto al l‘i'-ohhaber aportado material probato-rio para ,Idesviftuar el resultado de
no aprobado en el proceso de evaluacién de control de confianza llevado a cabo los
dias dieciséis, diecisiete, dieciocho de agosto y veintinueve de septiembre del afio
dos mil veintiuno, sefialado en el reporte integral de fecha ocho de octubre del afio
dos mil veintiuno, suscrito por la Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ
Directora General del Centro de- Evaluacion: y Control de Confianza de esta
Institucion; asi como en el resultado preliminar positivo -al metabolito THC
(marihuana), establecido en el Perfil Toxicolégico:de Orina de fecha veintinueve de
septiembre del afio dos mil veintiune, signadb‘ por la QC EVELIN ESTEFANY -
GUTIERREZ LUNA y Q.F.B. ALMA DELIA SAUAZAR BARRERA, en el cual se indica
POSITIVO CANNABINOIDES, resultado que fue cdnﬂrmado por Laboratorios
Clinicos Azteca, de fecha cuatro de octubre del afio dos mil veintiuno, el cual cuenta
con la certificaciéon vy acreditacién del Centro Nacional de Certificacion vy
Acreditacién, como ya quedo establecido en el cuerpo del presente fallo, resultado
en el cual se aprecia lo siguiente; |

REPORTE GENERAL
DATOS GENERALES ' - .
| FISCALIA GENERAL
PROCEDENCIA DEL ESTADO DE VERACRUZ
o CENTRO DE EVALUACION Y CONTROL DE

. 'CONFIANZA . '

; Efectuada y documentada en la cadena
Supervision de toma de muestra : i .
de custodia del lugar de procedencia

(folio: 29092101).

Recipiente de plastico “B" con sello de

i6 ratorio : o .
Recepciinde Laborat seguridad, conteniendo muestra de orina en

imi inico Aztec :
Quimico-Lhinico Aztaca condiciones de preservacion, con la leyenda:,

“CABRERA RODRIGUEZ HUGO ALEJANDRO"

No. de folio: LBLLO87025-38M30SEP21
Folio LQCA-Toxicologia - . :
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CADENA
Fecha Liberada por Recibida por Motivo del
cambio
30 de septiembre, | FISCALIA GENERAL | Laboratorio de | Transportacion v
2021 DEL ESTADO DE | Toxicologia (LQCA) entrega de Ia
VERACRUZ | muestra -4°C |
CENTRO DE EVALUACION '
Y  CONTROL DE
CONFIANZA
30 de septiembre, | Laboratorio de | Laboratorio de | Retencién V
2021 Toxicologfa (LQCA) Toxicologia (LQCA) resguardo de Ia
‘ muestra a -20°C
| PAR-TOX-016
01 de octubre, 2021 |,Laboratorio de | Laboratorio de | Analisis
Toxicologia (LQCA) Toxicologia (LQCA) Confirmatorio  por
Cromatografia
. Gases-Masas
04 de octubre, 2021 | Laboratorio de | Area de Retencién | Retencion vy
Toxicologfa (LQCA) | PAR-TOX-016 resguardo  de la
muestra

Droga o Metabolito Analizado en Orina
Metabolito de Marihuana
S-carboxy-11-nor-

9-tetrahydrocannabinol

delta

Valor limite de corte confirmatorio
15ng/mL |

Segln: NOM-007-SSA3-2017

Federal Register 2017, SAMHSA

RESULTADOS DE LABORATORIO

Nombre y Folio

Droga o Metabolito

Concentracion

Interpretacion

“CABRERA  RODRIGUEZ
HUGO ALEJANDRO”

No. de folio:

LBLLO83777

9-carboxy-11-nor-delta

9-tetrahydrocannabinol

Metabolito de Marihuana:

16.917 ng/mL

POSITIVO (+)

| 01/0CT/2021

Confirmado por CG/EM:
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Ya que de acuerdo a la Ley General de Salud, reforma pubhcada en el Diario Oficial
de la Federacnon en fecha uno del mes de junio dei afio dos mil veintiuno; emitido
por la Cémara de Diputados del Heroico Congreso de la Unidn, la CANNABIS o
MARIHUANA, es considerada como estupefaciente tal como lo indica el articulo 234
de la citada Ley, mismo que a la letra dite:

“Articulo 234.- Para los efectos de esta Ley, se consideran estupefacientes:
()

CANNABIS sativa, indica y americana o mariguana, su-resina, preparados vy
semillas”.

Y de acuerdo a la Real Academia Espafiola ESTUPEFACIENTE signifita “Dicho de
una sustancia: que altera la sensibilidad vy puede producir efectos
estimulantes, deprlmentes, narcéticos o alucmogenos, cuyo uso continuado
crea adlcclon", por lo tanto al ser la marlhuana 0 cannabls un, estupefacuente
mismo al que salid posmvo el ser\ndor publico que nos ocupa en el proceso de
evaluacion y control de conﬂanza que se le practico los dias dieciséis, diecisiete,
dieciocho de agosto y veintinueve de septiembre del.afio dos mil veintiuno, se
encuentra prohibido su consumo para los Peritos de acuerdo a lo establecido en el
articulo 492 fraccién lll, del Reglamento de la Ley Orgénica de la Fiscalia General
del Estado de Veracruz, publicado en la Gaceta Oficial Qrgano del Gobierno del
Estado en fecha dieciocho de diciembre del afio dos mil dieciocho, mismo que reza
lo siguiente;

Articulo 492. Las v Ios Peritos, ademas de Ios requusntos sefialados en el
articulo 84 de la Ley Organlca y de lo- d[spuesto por el Reglamento del . -
Serwcuo Profesional de Carrera deberan cumplir con Io sugunente .

L= ()

l1l. No hacer uso de sustancias psicotrdpicas, de estupefacuentes u otras que
produzcan efectos similares, ni padecer alcohohsmo
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Asi mismo obra en actuaciones copias certificadas de la Carpeta de Investigacién

nimero del indice de la Fiscalia Tercera
Especializada en Investigacion de Delitos de Violencia, Contra la Familia, Mujeres,

Nifias y Nifios y Trata de Personas del XVII Distrito Judicial iniciada en: fecha
veintiuno de septiembre del afio dos mil veintiuno, en contra del C. HUGO
ALEJANDRO CABRERA RODRTGUEZ, en la cual obra la entrevista de fecha veintitrés
de septiembre del afio én curso, de la ciudadana | ‘quien
presentd denuncia en contra de su ex pareja, el C. HUGO ALEJANDRO CABRERA

RODRIGUEZ, y de la cual se sefiala en la parte gue interesa a esta autoridad lo
siguiente;

“Que conoci a HUGO ALE]ANDRO CABRERA RODRIGUEZ, desde principios del
afio dos mil diecinueve, ya que yo era estudiante de la carrera de fécnico
superior universitario istotecnologo y embalsamador de la Universidad
Veracruzana, campus Veracruz, ubicado en Calle Juan Pablo Il con Esquina
Reyes Heroles del Fraccionamiento de Costa Verde de Boca del Rio, Verdcruz;
y en el mismo lugar, en la parte de atrds de la escuela se encuentra el
Servicio de Medicina Forense de la Fiscalia General del Estado, y en ese lugar
€l se desempefiaba como Perito Médico Forense, y un dia que estaba yo de
guardia, ya que haciamos prdcticas de la escuela en el semefo,‘ fue que
coincidi con HUGO, porque él se encontraba de guardia, y como yo me queria
retirar, y ese dia no habia ningun caddver le pregunté que si me podia retirar,
y él me invitd a pasar a su oficina, me hizo platica e intercambiamos ndmeros .
de teléfono y comenzamos a mensajear, me cortejaba y posteriormente me
invité a salir, y nos veiamos fuera de la escuela, y en marzo de ese mismo
afio, fue que comenzamos una relacion de noviazgo, y posteriormente en el
mes de junio del afio dos mil diecinueve, me fui a vivir con HUGO a su
domicilio ubicado en S ) de esta
ciudad, y entablamos una relacién de pareja, la cual era una relacién normal,
sana, con problemas como todas, pero no habia llegado a la agresion ffsica,
ya que cuando discutiamos, lo hablamos, aunque él siempre lo queria hablar
cuando estabamos drogados, ya que los dos consumiamos drogas,
marihuana y en alguna vez cristal y esporddicamente cocaina (...)".
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De acuerdo alo senalado en la entrevista realizada a la ciudadana _ -
" 'manifiesta que el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, en
calidad de Perito consume marihuana, siendo ella una testigo ocular, es decir, es

una persona que directamente le consta que dicho servidor plblico consume
marihuana. |

Asimismo quedé debidamente acreditado y demostrado el consumo del
medicamento llamado - ‘CLONAZEPAM, el cual es un. Psmotroplco tal como. se
establecié en pdrrafos que anteceden mismo_que el ser\ndor publlco no deswrtuo
con alguna probanza ni JUStIf!CO el motivo por el cual lo consumla, medicamento
gue se encuentra prohibido su consumo para los Per.itos de acuerdo a lo establecido
en el articulo 492 fraccién I, del Reglamento de la Ley 'Orgénica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz, publicado en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno
del Estado en fecha dieciocho de diciembre del afio dos mil. dieciocho, mismo que
reza lo siguiente; - '

~Articulo 492. Las y los Peritos, ademés de los requisitos sefialados en el
articulo 84 de la Ley Organica y de lo dispuesto por el Reglamento del
Servicio Profesional de Carrera, deberan cumpli_r con lo siguiente:

- ()

lll. No hacer uso de sustancias psicotrépicas, de estupefacientes u otras

que produzcan efectos similares, ni padecer alcoholismo;

De esta manera, a juicio de esta Superiofidad y por.los raéonamiéntos expuestos,
se decreta cierto el incumplimiento al requisito de permanencia consistente en no
aprobar el Proceslo de Evaluacion de Control y Confianza, que le fuera imputado al
ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, como Perito, pue's
“correspondia al servidor plblico desvirtuar con prUeba en c_bntra?io el resultado de
dicho dictamen, no obstante, al no aportar medio probatorio que desestime el acto
de autoridad, éste aquIere la eficacia suf|c1ente para: demostrar Ios hechos que se

pretenden probar, prevaleuendo el resultado de no aprobado
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Ademads, si el Procédimiénto de Separacidn, se constituye por el resuitadé rendido
por el Centro de Evaluacién y Control de Confianza de la Fiscalia General del Estado,
el cual arrojé qﬁe dicho servidor publico resulté NO APROBADO: en esas
circunstancias, correspondia al ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ
desvanecer la causa del procedimiento, debiendo para ello aportar las pruebas

I3

idéneas y argumentos para demostrar que es una persona apta para desempefiar el
cargo de Perito, bajo los principios de legalidad, eficacia, profesionalismo, honradez,
imparcialidad, lealtad y respeto a los derechos humanos; sin embargo, en el
presente asunto, el servidor pdblico al fue omiso en formular adecuadamente su

defensa Unica y exclusivamente por circunstancias atribuibles a el mismo.

}

Por lo anterior, subsiste la presuncién de legalidad que detentan todas las
constancias citadas con §a'nterioridad asi como el Reporte Integral de Evaluacidn,
emitido por el Centro de Evaluacién y Control de Confianza, en el que se.concluye
que el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, resulté no aprobado.

Cabe sefialar, que el procedimiento de separacién que nos ocupa, tiene la finalidad
de ejecutar el resultado que deviene del proceso de evaluacién de control de
confianza, mismo que no se obtiene, Ginicamente con el resultado de una de las
pruebas, sino que su conclusién emana de un estudio integro con base en todos los
examenes que le son prac_ticadoﬁ, pero ninguno de ellos tiene una incidencia
individual en la decisién del Centro de Evaluacién y Control de Confianza; es deéir,
se trata de una evaluacién conjunta, a través de la cual I.a Fiscalia General del
Estado, garantiza a la sociedad que sus servidores publicos desempefien el cargo
conforme a los principios que rigen a la Institucién, lo cual se satisface con el
mencionado reporte integral de evaluacién, pues en éste se engloba el resultado
conjunto de cada uno de los examenes realizados vy se determina el resultado final
que los refleja, especificando si un servidor publico aprobé o no el proceso de
evaluacién correspondiente.,

Ademas, el. origen del procedimiento que nos ocupa, no se constituye por alguna
accion u omisioén dentro del ejercicio de sus funciones como Perito que configure
una responsabilidad administrativa, sino que radica en el incumplimiento de los
requisitos de permanencia; conforme a éstos, si después del ingreso, el interesado

desea continuar en el desempefio de la misma funcién, deberd observar las

54



P.AS. 11/2021.

-3 Flscafla Géneral
. Estado:de Veracruz

condlcwnes para la subsistencia del acto administrativo de nombramlento que, por

esta razon debe considerarse un acto de condicidn.

Ahora bien,.si la expresién permanencia significa mantenerse sin mutacién o
cambios en una misma posicién o lugar que se ocupa, una persistencia en un estado
o calidad que se representa por una duracién firme, constancia, peArseverancia,
estabilidad o estancia, es claro que se trata de un concepto gue actGa hacia el
. futuro y siempre con posterioridad al ingreso.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado y al hacer una debida valoracién de
las constancias que obran en el presente expediente en téfminos de los numerales
66, 68, 104, 109, 110 y 114 del Cédigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado de Veracruz, publicado en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno del Estado el
dia diecisiete de septiembre del afio dos mil veinte, en aplicacién supletoria
conforme al articulo 112 de la Ley Organica de la Fiscéh’a General. del Estado de
Veracruz publicada en la Gaceta Oficial Organo del Gol;)ie'rno del Estado en fecha
quince de septiembre ,glel_'aﬁ_o dos mil veinte, se tiene por a':creditado el requisito de
permanencia incumplido consistente en “Aprobar los proc_éSbs_de evaluacién-de.
control de confianza",l por parte del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA
RODRIGUEZ, con nombramiento de Perito adscrito -a la Direccién General de los
Servicios Periciales de esta Institucién, mismo .que encuentra su sustento en el
articulo 84 fraccién Il en relacién con el numeral 83 Fraccion |l inciso b), de.la Ley
546 Organica de la Fiscalfa General del Estado de Veracrué, publicada en la Gaceta
Oficial Organo del Gobierno del Estado en fecha quince de septiembre del afio dos
mil veinte; requisito de permanencié incumplido de acuerdo-a la siguiente hipdtesis:

1.- Requisito de permanencia incumplido establecido en el numeral 84 fraccién Il en
relacién con el numeral 83 fraccién Il inciso b), dél citado hu_meral de la Ley 546
aludida en lineas precedentes consistente en “Aprobar los' procesos de evaluacion

de control de confianza™

De acuerdo a las plrob'a'nz'as existente en el presente Procedimiento Adnﬁnis_trat’iuo
de Separacién, el ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, con
nombramiento de Perito adscrito a la Direccion General de los Servicios Periciales
de esta-Institucion, dejo de cumplir con el requisito de permanencia consistente en
“Aprobar los procesos de evaluacion de control de confianza“, al no haber,
aprobado el Proceso de Evalﬁacién y Control de Confianza llevado.a cabo los dias
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dieciséis, diecisiete, dieciocho de agosto y veintinueve del mes de sepnembre del -~
afio dos mil veintiuno, de acuerdo a lo estableudo en el oficio ndmero
FGE/CECC/2083/2021, de fecha ocho de octubre del afio dos mil veintiuno, suscrito
por la Licenciada PAULINA CARDENAS GONZALEZ, Directora General del Centro de
Evaluacién y Control de gonfianza de esta Fiscalfa General del Estado de Veracruz,
con el cual hace del conocimiento a la Licenciada VERONICA HERNANDEZ GIADANS,
Fiscal General del Estado de Veracruz, que el ciudadano HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, con nombramiento de Perito adscrito a la Direccién General
de los Servicios Periciales de esta Institucién, resulté no aprobado en el Proceso de
Evaluacién de Control y Confianza practicado los dias antes citadps,' asi como por
las causales que se sefialaron en el Reporte Integral de Evaluacién y que fueron
debidamente confirmadas por Laboratorios Clinicos Azteca, asi como con la
entrevista realizada a la ciudadana . dentro de la Carpeta
de Investigacién nimero _ _ del indice de la Fiscalia
Tercera Espeuahzada en Investlgacmn de Delitos de Violencia, Contra la Familia,
Mujeres, Nmas y Nifios y Trata de Personas del XVII Distrito JUdICIa|

CUARTO.- En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1, 21,
123 Apartado B fraccién XIil de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexitanos; 52 y 67 fraccién | de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz; 1,5
fracciones VIIl y IX, 7 fraccién VI, 39 Apartado B fracciones I, IX y XV, 48 primer
parrafo, 50 fracciones Il y Ill, 52 Aparatado A, fraccién Il, 55 fracciones I y Gltimo
‘parrafo 58, 59 fraccién Il inciso a) y 70 fraccién | de la Ley General del Sistema
Nacional de Seguridad Pdblica; 1, 2 fraccién XXIV, 78 y 79 de la Ley 843 del
Sistema Estatal de Seguridad Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave; 1, 2, 4 fraccion |, 15 Fraccién IX, 16, 31 fraccién I, 36 fraccién XV, 77,80, 82
fraccion 11, 83 fraccién Il inciso b), 84 fraccién 1I, 87 fraccién Il inciso b), 88y 112 de
la Ley 546 Orgdnica de la Fiscalia Genéral del Estado de Veracruz, reforma
‘publicada en la Gaceta Oficial de Gobierno del Estado el quince de septiembre del
afio dos mil veinte; 1, 3 primer parrafo, 17, 19, 20 fraceion XXII, 469, 470, 481, 483
fracciones II, lil y IV y 492 fraccic’)nllll, del Reglamento de la Ley Orgénica de la
Fiscalia General del Estado, publicado en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno del
Estado el dieciocho de diciembre del afio dos mil dieciocho; 1, 116, 121 y 122 del
Codigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, en su reforma publicada en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno del
Estado -.en fecha diecisiete de septiembre del afio dos mil veinte, en aplicacién
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supletoria conforme al numeral 112 de la citada L_ey Organica; y 116, 117 fraccion I
inciso a), del-Reglamento del Servicio Profesional de Carrera de la Fiscah’é General
del Estado de Veracruz; la suscrita determina LA SEPARACION DEL SERVICIO DEL
CIUDADANO HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, CON NOMBRAMIENTO
DE PERITO ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE LOS SERVICIOS
PERICIALES DE ESTA INSTITUCION, CESANDO LOS EFECTOS DEL
NOMBRAMIENTO EXPEDIDO A SU FAVOR.

Como consecuencia de la determinacion de separar al ciudaldano'HUGO ALEJANDRO
CABRERA RODRIGUEZ, con nombramiento de.Perito adscrito-a la Direccidn General
de los Servicios Periciales de esta- Inst'itucién se ordéna la cancelacién del
Certificado de] Serwdor PUb]lCD en Ias 1nst|tuc10nes 'de Procuracuon de Jus’uua el |
cual procedera al ser separado de su encargo por. 1ncump||r con alguno de 105
requisitos de ingreso o permanencia, como es el presente caso, que su.separagion
del ciudddano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, de esta Institucion, es

por incumplir con los requisitos de permanencia mismos que quedaron sefialados en

el Considerando Tercero del presente Fallo, tal como lo establece el numeral 70
fraccién |, de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica; el cual

menciona:

“Articulo 70.- La cancelacién del certificado de los Servidores Pdblicos de
las Instituciones de Procuracién de Justicia procedera: - J

I Al ser separados de su encargo por mcumpllr con alguno de los requnsnos"l
de mgreso 0 permanenua a.que se reﬂere esta Ley y t;lerna§ dlSpOSlClones '

aplicables”;
Dicha cancelacién se deberd llevar a cabo por medio de la Directora o Director del
Centro de Evaluacién y Control de Confianza de esta 'I'nstitucién, _.qu'ien es el |
encargado de otorgar dicha ;eftiﬁcacién, y en consecuencid procedera a cancelar el
Certificado correspondiente del servidor publico 'q'ue' nos ocupa e ingresar Ia
informacién al Registro Nacional Personal.y Registro Estatal de ﬁersq_nal, en los
términos de las disposiciones legales aplicables, con fundamento en los numerales
369, 379 vy 384 fra.ccién XVlil, del Reglamento ‘de la Ley Orgdnica, de la Fiscalia
General del Estado, publicado en la Gaceta Oficial de'Gobiemo del Estado. el
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dieciocho de diciembre del afio dos mil dieciocho; y 109 fraccién Ill, del Reglamento

del Sérvicio._-Profe_sional de Carrera de la Fiscalfa General del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave; mismos que exteriorizan:

“Articulo 369. La -V‘isi‘-cadurfa v la Contralorfa informardn al Centro de
Evaluacion y Control de Confianza, de las resoluciones que se dicten por
virtud de .las cuéles se declare Ia separacién del integrante por
incumplirmientc’ a Ios requ:srcos de permanenua 0 por mcumpllmlento a sus
:'obhgacmnes y. deberes a frn de - que el Centro pfoceda a cancelar el

o Cemﬂcado correspondlente e mgresar la mformacmn al REngUO Nacmnal
Personal vy Reglstro Estatal de Personal, en los términos de las
disposiciones legales aplicables. '

Articilo 379. €l Centro de Evaluacién emitira, actualizard y, en su caso,
cancelard la certificacién de evaluacién vy control de confianza, ante el
Registro Nacional del Personal de Seguridad Ptblica, conforme a los
Lineamientos del Centro Nacional de Certifi,cacic'm'y Acreditacion.

Articulo 384. El Director o Directora General tendrd las facultades
siguientes:

I _

XVIIl. Realizar la cancelacién de los certificados emitidos, cuando se
cumplan con los supuestos y términos establecidos en las disposiciones
normativas aplicables;

Articulo 108. Procederd la cancelacién del certificado a los integrantes de
las Fiscalfa General en los casos siguientes:

1. Que la Visitaduria General, notifique al Centro, que el servidor publico ha
sido separado, removido, cesado, inhabilitado, destituido del cargo, por
incumplir con alguno de los requisitos de permanencia a que se refiere éste
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Reglamento y demas disposiciones normativas aplicables”;

Asi mismo, se deberd remitir copia certificada de la presente Resolucién

Administrativa al Oficial Mayor y a la Subdireccién de Recursos Humanos de esta

Fiscalia General del Estado de Veracruz, a afecto de que se integre a su expediente
personal del ciudadano HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRfGUEZ,_suspender el pago

de némina con motivo de la separacién impuesta, asi como tramitar su baja en esta

Institucién previo dictamen de la Direccién General Juridica v para los efectos

legales correspondientes a que haya lugar, con fundamento en los numerales 270
fracciones XL, XU, XUl y 285 fraccién 1V, Vil y VIl del Reglamento de la Ley
Orgénica de la. Fiscalia General del Estado, publicado en la Gaceta Oficial de

Gobierno del Estado el dieciocho de diciembre del afio dos mil dieciocho; los cuales

sefialan;

““Articulo 270.Elo la Oficial Ma_yor_tendré |las facultades siguientes:

®

XL. Integrar y controlar los expedientes del personal, asi como tramitar la

expedicién de sus nombramientos, la autorizacion de licencias y

reubicaciones, hojas de .servicio, credenciales, constancias, diplomas y -

todos los demds documentos-correspondientes al personal adscrito a Ia
Fiscalfa General; |

XUII. Suspender el pago de ndmina al trabajador con motivo de la sancién
impuesta a través de la Resolucién y/o Acuerdo respectivo, o con motivo de
aquélla que se derive de la suspension que determine la Cdnt.raIAorl’a

General;

XLII. Trémitar las bajas del personal de 'Ia-Fistélia'Gehjer_al, preyi_c} dictéme;[ o

de la Direccién General Juridica;

Articulo 285. La Subdirectora o el Subdire;t’or de Recursos Humanos,
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dependera’ jerarquicamente del Oficial Mayor, v tendra las facultades
siguientes:

IV. Tramitar los movimientos de altas, bajas, cambios de adscripcién v
demas incidencias del personal de la Fiscalia General, segtin lo instruya el
- Fiscal General, par_é dar cumplimiento a las disposiciones legales en la
materia; '

VII. Coordinar la emisién v fegistro correépondiente de los nombramientos
del personal de la Fiscalia -General; asi como realizar los trdmites
- administrativos correspondientes, cuando la Unidad Administrativa
competente haya determinado el cese o rescisién de la relacién laboral de
- los empleados .cuan'do asi proceda, con el fin de integrar debidamente los
' eXpediénjtes-de.bér"S‘onal y attualizér la base de datos correspondiente;

VIII. Supervisar la integracién y actualizacién de la Plantilla de Personal, asf

como su estructura ocupacional, verificando que se ajuste con la
normatividad de la materia;

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
RESUELVE
PRIMERO: Se decreta |a SEPARACION DEL SERVICIO del ciudadano HUGO

ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, por incumplimiento al requisito de
permanencia consistente en “Aprobar los procesos de evaluacién de control de

confianza®, cesando los efectos del nombramiento expedido a su favor con cargo
de Perito adscrito a la Direccién General de los Servicios Periciales de esta Fiscalfa
General del Estado de Veracruz, en términos de los CONSIDERANDOS SEGUNDO,
TERCERO y CUARTO, con fundamento en los numerales 1, 21, 123 Apartado B
fraccion Xl de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 5
fracciones VIl y IX, 7 fraccién VI, 39 Apartado B fracciones I, IX y XV, 49 primer
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parrafo, 50 fracciones Il y Iil, 52 Apartado B fraccién VI, 55 fraccion lll y Gltimo
parrafo 58, 59 fraccién |l inciso a) y 70 fraccién | de la Ley General del Sistema
Nacional de Seguridad Publica; 52 y 67 fraccion | de la Constitucién Politica del
Estado de Veracruz; 1, 2 fraccion XXIV, 79 y 80 de Ié Ley 843 del Sistema Estatal
de Seguridad Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 2, 4
fraccién |, 15 primer parrafo, fraccion IX, 16, 31 fraccién |, 36 fraccién XV, 77, 80,
82 fraccién lll, 83 fraccidn Il inciso b), 84 fraccion I, 87 fraccién Il inciso a), 88 y 112

de la Ley 546 Organica de la Fiscalia General del. Estado de Veracruz, reforma
publicada en la Gaceta Oficial Organo del Gobierno dél Estado el quince de
septiembre del afio dos mil veinte; 1, 3 primer parrafo, 17, 18, 20 fraccion XXII, 463,

- 470, 481 483 fracuones I, 1 y IV'y 492 Fraccron III del Reglamento de la Ley.
. Organica-de la Fiscalia General del Estado, publlcado en la Gaceta Oficial Drgano del
Gobierno del Estado el-dieciocho c_ie.dluembre del- anp dos mﬂ\_dreuocho\, 1,216/121 |
y 122 del Cédigo de Procedimientos Administrativos para él Estado de ileracruz de
Ignacio de la Llave, en su reforma publicada en Ié Gaceta Oficial Organo del
Gobierno del Estado en fecha cliev_:isiete de septiembre del aiio dos mil veinte, en -

aplicacién supletoria conforme al numeral 112 de Ja ci_tadéa,tey Organica.

SEGUNDO: Notlflquese personalmente al cmdadano HUGO ALE]ANDRO _
CABRERA RODRIGUEZ, el presente fallo en términos de los articulos 37 fraccion l,
38, 39 y 40 del Cédigo de Procedimientos Admmlstratwo_s para el Estado de

Veracruz de Ignacio de la Llave vigente en su reforma p'ublicada en la Gaceta Oficial
Organo del Gobierno del Estado en fecha dtecmete de septiembre del ano dos m||:

-vemte en aphcacuon supletona conforme a! numeral 112 de la Ley 546 Orgamca de S

la Fiscalia General del Estado de Veracruz, reforma pubhcada én la Gaceta Oficial de
Gobierno del Estado el quince de septiembre del afio dos mil veinte. Haciendo de su
conocimiento al servidor publico que -tﬁﬁtr;' la presente resolucién no procede
recurso alguno, en términos de lo dispuesto en el articulo 88 F_raEcién Vil de la Ley

Orgéanica de la Fiscalfa'Ge‘ne'raI del Estado de Veracruz.

TERCERO: Remitase copié certificada del pres_enté fallo al Oficial Mayor de
la Fiscalia General del Estado, asi como a la Subdire_ccién- de Recursos Humanos
para los efectos legales procedentes en término de lo disp_Lnesto por los numerales
articulos 270 fracciones XL, XUl y XU, y 285 frgc_c_iqne}s‘ IV; VII y VI cle_l




Reglamento de la Ley 546 Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, vigente.

CUARTO: Remitase copia certificada de la presente resolucién a la
Direccion del Centro de Evaluacion y Control de Conﬁanza de la Fiscalia General del
Estado, a efecto de que derivado de sus facultades, sea cancelado el Certificado del
servidor publico HUGO ALEJANDRO CABRERA RODRIGUEZ, vy haga Ia
comunicacién respectiva al Registro Nacional de Personal de Seguridad Publica, en

términos de lo dispuesto en-los numerales 70 fraccién |, de la ley General del
Slstema Nac;onal de segundad Pubhca 60 y 88 fraccién V de la Ley 546 Organica
de la Fiscalia General del Estaclo de Veracruz de Ignacio de‘la Llave, Gltima reforma
publicada en la Gaceta Oficial de Gobierno del Estado el veintinueve de noviembre
del afio dos mil dieciocho; 369, 379 y'384 Fraccion XVIIl del Reglamento de la
citada Ley.

QUINTO: Hagase de su conocimiento al Director General de los Servicios
Periciales de la determinacién en la presente resolucién a efecto de que tome las
medidas necesarias para que el servicio que venfa prestando el servidor publico que
nos ocupa no se vea interrumpido, asi mismo para que instruya a quien corresponda
para llevar a cabo la entrega recepcién de todo lo que tenga a su resguardo
perteneciente a esta Institucién. '

SEXTO: Remitase copia certificada del presente fallo al Encargado del Area
de Control y Seguimiento adscrito a la Visitaduria General de la Fiscalia General del
Estado, ello Unicamente para los efectos del registro de control interno que se lleva
en dicha area, respecto a los procedimientos administrativos instaurados en la
Visitaduria General; y en su oportunidad, archivese el Procedimiento Administrativo

de Separacién nimero 011/2021, como asunto total y deflmtivamente concluido.

LICENCIADA VERONICA HERNANDEZ GIADANS
FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE VERACRUZ.
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA
P.A.S. 11/2021
FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO EL NOMBRE, FIRMA Y PARENTESCO DEL CIUDADANO QUE
RECIBIO LA COPIA CERTIFICADA DE LA RESOLUCION ADMINISTRATIVA, 1
parrafo de un renglén por ser considerado como informacién confidencial de
conformidad con el articulo 72 de la LTAIPEV y por ser considerado como
informacion confidencial de conformidad con los articulos 23 y 116 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 72 y 76 fraccion Il de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave; 2 y 3 fracciones X, XI, XIV Y XXXIX de la Ley 316 de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la llave; y Trigésimo Octavo, fracciones | y I,
Quincuagésimo Sexto, Quincuagésimo Octavo y Sexagésimo Segundo de los
Lineamientos Generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la
informacion, asi como para la elaboracion de las versiones publicas. MOTIVACION:
Ello en razén de ser informacion cuya divulgacion permite hacer identificable a una
persona al estar adminiculado con su nombre, poniendo en riesgo su vida y/o
seguridad, dado el caracter de dato personal confidencial, en tanto que identifica o
hace identificable a su titular al no estar vinculada al ejercicio de la funcion publica.

2.- ELIMINADO EL NOMBRE Y CEDULA PROFESIONAL DE LA ABOGADA
DEFENSORA DEL SERVIDOR PfJBLICO, 1 parrafo de un renglén por ser
considerado como informacion confidencial de conformidad con el articulo 72 de la
LTAIPEV y por ser considerado como informacién confidencial de conformidad con
los articulos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica; 72'y 76 fraccién Il de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 2 y 3 fracciones X, XI,
XIV'Y XXXIX de la Ley 316 de Proteccién de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de Ignacio de la llave; y Trigésimo
Octavo, fracciones | y I, Quincuagésimo Sexto, Quincuagésimo Octavo y
Sexagésimo Segundo de los Lineamientos Generales en materia de clasificacion y
desclasificacién de la informacion, asi como para la elaboracién de las versiones
publicas. MOTIVACION: Ello en razén de ser informacién cuya divulgacion permite
hacer identificable a una persona al estar adminiculado con su nombre, poniendo
en riesgo su vida y/o seguridad, dado el caracter de dato personal confidencial, en
tanto que identifica o hace identificable a su titular al no estar vinculada al ejercicio
de la funcién publica.

3.- ELIMINADO EL NUMERO DE LA CARPETA DE INVESTIGACION, 1 parrafo
de un renglén por ser considerado como informacién confidencial de conformidad
con el articulo 72 de la LTAIPEV y por ser considerado como informacién
confidencial de conformidad con los articulos 23 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 72 y 76 fraccion Il de la Ley 875
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de
lgnacio de la Llave; 2 y 3 fracciones X, XI, XIV'Y XXXIX de la Ley 316 de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la llave; y Trigésimo Octavo, fracciones | y Il, Quincuagésimo Sexto,
Quincuagésimo Octavo y Sexagésimo Segundo de los Lineamientos Generales en
materia de clasificacién y desclasificacién de la informacion, asi como para la
elaboracion de las versiones publicas. MOTIVACION: Ello en razén de ser
informacion cuya divulgacion permite hacer identificable a una persona al estar
adminiculado con su nombre, poniendo en riesgo su vida y/o seguridad, dado el
caracter de dato personal confidencial, en tanto que identifica o hace identificable a
su titular al no estar vinculada al ejercicio de la funcién publica.




4.- ELIMINADO EL NOMBRE DE LA PERSONA CON CARACTER DE VICTIMA
DENTRO DE UNA CARPETA DE INVESTIGACION Y EL VINCULO CON EL
SERVIDOR PUBLICO, 1 parrafo de un renglén por ser considerado como
informacién confidencial de conformidad con el articulo 72 de la LTAIPEV y por ser
considerado como informacion confidencial de conformidad con los articulos 23 y
116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica: 72 y 76
fraccion Il de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 2 y 3 fracciones X, XI, XIV Y XXXIX de
la Ley 316 de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la llave; y Trigésimo Octavo, fracciones |
y I, Quincuagésimo Sexto, Quincuagésimo Octavo y Sexagésimo Segundo de los
Lineamientos Generales en materia de clasificacion y desclasificacién de la
informacion, asi como para la elaboraci6n de las versiones publicas. MOTIVACION:
Ello en razén de ser informacion cuya divulgacion permite hacer identificable a una
persona al estar adminiculado con su nombre, poniendo en riesgo su vida y/o
seguridad, dado el caracter de dato personal confidencial, en tanto que identifica o
hace identificable a su titular al no estar vinculada al ejercicio de la funcién publica.

5.- ELIMINADO EL DOMICILIO DEL SERVIDOR PUBLICO, 1 parrafo de un
renglon por ser considerado como informacién confidencial de conformidad con el
articulo 72 de la LTAIPEV y por ser considerado como informacién confidencial de
conformidad con los articulos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Piblica; 72 y 76 fraccion Il de la Ley 875 de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave: 2 y 3
fracciones X, XI, XIV'Y XXXIX de la Ley 316 de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de Ignacio de la llave: y
Trigésimo Octavo, fracciones | y Il, Quincuagésimo Sexto, Quincuagésimo Octavo
y Sexagésimo Segundo de los Lineamientos Generales en materia de clasificacion
y desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracién de las versiones
publicas. MOTIVACION: Ello en razén de ser informacién cuya divulgacién permite
hacer identificable a una persona al estar adminiculado con su nombre, poniendo
en riesgo su vida y/o seguridad, dado el caracter de dato personal confidencial, en
tanto que identifica o hace identificable a su titular al no estar vinculada al ejercicio
de la funcién publica.




